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Registro: 2025.0000276504
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n® 2012718-24.2025.8.26.0000/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante PUMA TACTICAL LTDA, sdao embargados PUMA SPORTS
LTDA e PUMA DO BRASIL LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara Reservada
de Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO
NEGRAO (Presidente sem voto), JORGE TOSTA E GRAVA BRAZIL.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
MAURICIO PESSOA

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 21997

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos de Declaracio Civel n°2012718-24.2025.8.26.0000/50001
Embargante: Puma Tactical Ltda
Embargdos: Puma Sports Ltda e Puma do Brasil Ltda

Comarca: Sao Paulo

Juiz (a): Gustavo Cesar Mazutti

Ementa: DIREITO EMPRESARIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

I. Caso em Exame

Embargos de declaragdo opostos ao acordao que negou
provimento ao recurso interposto pela embargante.

A embargante alega omissdao no acordio, que deixou de
analisar as distingdes entre as marcas, notadamente a
atuacdo em ramos diversos (pratica de tiro e vestuario)
e o uso do termo “tactical”, a impossibilitar a confusao.
II. Questdo em Discussao

A questdo em discuss@o consiste em verificar se o
acordao recorrido incorreu em omissoes.

II1. Razdes de Decidir

O acoérdio ndo ¢ omisso, porque foi claro ao concluir,
em cogni¢do sumaria, que a marca da embargada é de
alto renome e as marcas nao tém distintividade
suficiente porque ambas atuam no ramo esportivo, a
possibilitar associacdo indevida.

As situacdes descritas pela embargante ndo
caracterizam omissdes, mas mero inconformismo com
o resultado do julgamento.

IV. Dispositivo

Embargos de declaragdo rejeitados.

Sdo embargos de declaragdo opostos

ao acérdio que negou provimento ao recurso interposto pela

embargante.

Sustentou a embargante, em sintese,

que o acordao recorrido incorreu em omissdo, porque deixou de

analisar de forma aprofundada as distingdes entre as marcas; que o

uso do termo “tactical” afasta qualquer possibilidade de confusao;

que os publicos sdo diferentes, porque presta servigos de treinamento

e clube de tiro, enquanto as embargadas comercializam vestudrio e
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calcados esportivos; que o indeferimento do registro da sua marca
nao vincula o poder judiciario Ao final, requereu a concessdo do
efeito suspensivo determinando a suspensdo dos efeitos da decisdo
embargada e pugnou pelo afastamento dos vicios apontados para
“determinar que as embargadas se abstenham de praticar as
condutas nocivas ao desempenho das atividades da embargante e
para revogar a tutela de urgéncia deferida para as recorridas, até o

Jjulgamento definitivo”.
E o relatorio.

O pedido de efeito suspensivo esta
prejudicado em razao do julgamento definitivo que ora se realiza.

O acordao recorrido, ao apreciar as
razoes da insurgéncia e os elementos constantes dos autos, negou
provimento ao recurso interposto pela embargante, conforme a

seguinte ementa:

Ementa: DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.  DIREITO  MARCARIO. ALTO
RENOME. RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto por Puma Tactical
Ltda. contra decisdo que indeferiu a tutela de urgéncia
da acgdo principal para determinar que as rés-
reconvintes se abstenham de enviar notificagoes
extrajudiciais para que terceiros desativem as contas de
redes sociais, armazenamento de sites de dominio entre
outros da autora-reconvinda, e deferiu a tutela de
urgéncia da reconvengdo para determinar a absten¢do
do uso de marca de alto renome pela autora-reconvinda.
Inconformismo da autora-reconvinda.

1I. Questdo em Discussdo
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A questdo em discussdo consiste em saber se estdo
presentes os requisitos para concessdo de tutela de
urgéncia pleiteada pela autora-reconvinda e para
revoga¢do da tutela de urgéncia deferida em favor das
rés-reconvintes.

111. Razoes de Decidir

O direito sustentado pela autora-reconvinda ndo é
provavel, especialmente porque visa relativizar marca de
alto renome das rés-reconvintes e assegurar o uso de
marca ndo registrada, o que, também, relativiza o
periculum in mora

Nada ha, portanto, a relativizar o direito das rés-
reconvintes de enviar notificagoes judiciais para impedir
o uso do elemento nominativo de sua marca pela autora-
reconvinda.

1V. Dispositivo

Recurso desprovido.

Em relacdo a omissdo, Daniel Amorim
Assumpgao Neves ensina que a omissao que legitima o ingresso dos

embargos de declaracao

refere-se a auséncia de apreciagdo de ponto ou questdo
relevante sobre a qual o orgdo jurisdicional deveria ter
se manifestado, inclusive as materias que deva conhecer
de oficio (Manual de Direito Processual Civil, Volume
Unico, 9. ed., Salvador: Editora Juspodivm, 2017, p.
1.698).

As situagdes descritas pela embargante
nao caracterizam as hipoteses do artigo 1.022 do Codigo de Processo
Civil e ndo passam de mero inconformismo, a tornar indisfar¢avel o
carater infringente destes embargos de declaragao.

O que se verifica, aqui, ¢ a relutancia
dela em conformar-se com o resultado do julgamento, o que ¢
insuficiente para o acolhimento destes embargos de declaracao que,

sabidamente, ndo ¢ recurso destinado a rever a decisdo a que se
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refere; é recurso, sim, destinado a aclara-la.

Todas as questdes apontadas foram,
sim, analisadas pelo acérdao recorrido, que verificou ndo apenas que
a marca mista da agravada ¢ de alto renome, mas também que,
embora a embargante insista na distintividade das marcas, em
cogni¢do sumadria, existem indicios de risco de confusdo indevida no
mercado consumidor. Isso ocorre porque a inclusdo do termo
'"Tactical' ndo ¢ suficiente para distingui-las, especialmente porque
ambas atuam no ramo esportivo.

Os argumentos insertos nos embargos
de declaracdo revelam a nitida intencdo de contrariar a
fundamentag¢ao do acérdao recorrido e, por conseguinte, rediscutir
questdes ja analisadas e decididas, tudo a atribuir aos embargos
declaratérios defesos efeitos infringentes.

Portanto, ¢ injustificado 0
inconformismo dos embargantes que, pelo que se depreende do
processado, simplesmente ndo concorda com o quanto decidido, o
que nao ¢ suficiente para a alteragdo do acordao recorrido,

prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Ante o exposto, REJEITAM-SE os

embargos de declaragao.

MAURICIO PESSOA
Relator
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