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Registro: 2025.0000276359

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1011008-64.2024.8.26.0438, da Comarca de Penapolis, em que ¢ apelante MARIA
APARECIDA SOARES DIAS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado ASSOCIACAO
DOS APOSENTADOS MUTUARISTAS PARA BENEFICIOS COLETIVOS -
AMBEC.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 1) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), PEDRO FERRONATO E MARA TRIPPO KIMURA.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
PAULO GUILHERME AMARAL TOLEDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1011008-64.2024.8.26.0438

Comarca: 1* Vara da Comarca de Penapolis

Juiz: Vinicius Goncalves Porto Nascimento

Apelante: Maria Aparecida Soares Dias

Apelado: Associagdo de Aposentados Mutualista para Beneficios Coletivos -
Ambec

Voto n° 2.531

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CiVEL.

ADVOCACIA PREDATORIA. INDICIOS.
LEGALIDADE DE DESPACHO. PODER GERAL DE
CAUTELA.

I. CASO EM EXAME: Trata-se de apelacio civel
interposta contra sentenca que extinguiu o feito sem
julgamento do mérito, lastreada no descumprimento da
determinacio imposta, fundamentada na necessidade de
apresentacio de documentos complementares pela
suspeita de litigancia predatdria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: (i) Analisar se foi
devida a exting¢do do feito sem o julgamento do mérito.
(ii) analisar a aplicabilidade da multa por litigincia de
ma-fé.

III. RAZOES DE DECIDIR: (i) Indeferimento da inicial
precedido de determinacdo de providéncias singelas
para afastar suspeita de litigincia predatéria. Dever de
cautela que impdée ao julgador zelar pela higidez
procedimental e prezar pela adequada atividade
jurisdicional. Nao atendimento sem justa causa. Decisées
proferidas nos termos preconizados pela E.
Corregedoria de Justica desta Corte no enfrentamento
da litigiosidade temeraria e massivamente judicializada.
Cumprimento que decorre dos principios da cooperacio
e do dever de boa-fé processual. Respaldo em
normatizacao desta Corte (Comunicado CG n° 424/2024)
e do CNJ (Ato Normativo 0006309-27.2024.2.00.0000).
Conformidade com a jurisprudéncia desta Corte e do
Colendo STJ. (ii) Pena pela litigincia de ma-fé
configurada, devida pelo patrono da parte autora.

IV. DISPOSITIVO: Nega-se provimento ao recurso.

Trata-se de acdo declaratoria de inexisténcia de relagdo

juridica c/c repeticao de indébito e danos morais, julgada extinta, sem resolu¢do do
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mérito, por indeferimento da peticdo inicial, com fundamento no artigo 485, I, do

Cddigo de Processo Civil.

Apela a parte autora. Reitera que nao realizou a contratagdo
do empréstimo ora impugnado, defendendo a nulidade do negécio juridico. Afirma
que seria impossivel apresentar o contrato firmado entre as partes visto que a
contratagdo nunca teria sido realizada pela parte autora. Aponta a desnecessidade da
juntada do instrumento de mandato e documentos pessoais, uma vez que OS
instrumentos trazidos pela parte se presumem verdadeiros, defendendo a inexisténcia
de irregularidade da representacdo processual. Indica a ocorréncia de contencioso de
massa, € nao de judicializa¢ao predatdria, de modo que nao ha que se falar em abuso
do direito de agir. Por fim, aponta a inexisténcia de litigincia de ma-fé, requerendo o

afastamento da condenacao.

Recurso tempestivo e isento de preparo. Contrarrazdes

apresentadas.
Nao houve oposicdo ao julgamento virtual.
E o relatério.

Sobre a matéria da advocacia predatéria, o C. STJ vem
chancelando decisdes, como a dos autos, que buscam combater tal irregularidade,
caracterizada por situacdes semelhantes aquela em aprego, as quais envolvem relagao
de consumo, notadamente contratos bancarios, em demandas com argumentos

padronizados e genéricos, distribuidas em massa, sob o palio da gratuidade justica.

Neste contexto, a exigéncia de documentos como procuragdo
atualizada, holerites, extratos bancérios, comprovante de endereco atualizado, etc,
nao viola o direito de acesso a Justiga e ¢ uma forma eficiente para afastar a suspeita
de uso indevido do direito de acesso ao Poder Judicidrio e de se combater a

litigiosidade predatoria.

Vale lembrar que, nos termos do artigo 319 do CPC, a
peticdo inicial deve ser instruida com os documentos indispensaveis a propositura da
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acdo, entre os quais se incluem aqueles necessarios a comprovagdo do efetivo

interesse em demandar e da boa fé no acesso ao Poder Judiciario.

Nesse diapasdo, o artigo 321 do CPC expressamente autoriza
que o juiz determine a emenda da peticao inicial pelo autor, quando nao preenchidos
os requisitos dos artigos 319 e 320, ou que apresente defeitos e irregularidades
capazes de dificultar o julgamento de mérito ou que, ainda, coloquem em duvida o
efetivo interesse processual. Por sua vez, o artigo 330, IV, do CPC autoriza o
indeferimento da peticdo inicial quando ausentes tais documentos e o artigo 485, I,
do CPC impde a extingdo do processo sem resolu¢ao do mérito quando deixa a parte

interessada de cumprir determinagao judicial.

O Magistrado tem o poder-dever de exigir documentos que
assegurem o tramite regular do processo, notadamente para verificar o efetivo
interesse de agir do autor, a regularidade da constituicdo do mandato e a boa fé no
acesso ao sistema judicidrio, especialmente em caso de indicios de litigancia
predatoria. Neste sentido seguem os pares desta Corte, pois se tornou imperioso
combater o massivo ajuizamento de repetitivas demandas destituidas de real interesse

processual. Vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO - DECISAO QUE DETERMINOU A
JUNTADA DE NOVA PROCURAGAO, COM FIRMA
RECONHECID4A, BEM COMO COMPROVANTE DE
ENDEREGCO ATUALIZADO - INSURGENCIA DA AUTORA -
NAO ACOLHIMENTO - DISPENSADO O CUMPRIMENTO DO
ART. 1.019, I, DO CPC, TENDO EM VISTA QUE O RECURSO
TRATA APENAS DE JUNTADA DE PROCURAGCAO DA PARTE
AUTORA COM FIRMA RECONHECIDA, ALEM DE
COMPROVANTE DE ENDERECO ATUALIZADO, DE MODO
QUE INEXISTE PREJUIZO AO DIREITO DE DEFESA DO
AGRAVADO - INEXISTENCIA DE OBICE A DETERMINAGAO,
NOTADAMENTE DIANTE DO PODER GERAL DE CAUTELA
CONFERIDO AO JUIZ - CABIMENTO DA ADOCAO DE
MEDIDAS NECESSARIAS A APURACAO DA VALIDADE DA
ASSINATURA  CONSTANTE EM  INSTRUMENTO DE
PROCURACAO - DECISAO DE ORIGEM QUE ENCONTRA
RESPALDO NO COMUNICADO CG N°02/2017 DO NUCLEO
DE  MONITORAMENTO DE PERFIS DE DEMANDA
(NUMOPEDE) -Elevado numero de agdes propostas em curto
espago de tempo, sob o patrocinio do mesmo advogado que, por
sua vez, ajuizou centenas de demandas de naturezas
semelhantes, situagdo que corrobora a necessidade da medida
adotada pelo douto Juizo "a quo" - Juntada de nova procuragdo
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e comprovante de endereco que ndo é medida de extrema
dificuldade que justifique o ndo atendimento pela parte,
tampouco que lhe impeg¢a de ter acesso a Justica — Decisdo
mantida - RECURSO IMPROVIDO. (TJ-SP - Agravo de
Instrumento: 22008690820248260000 Ribeirdo Preto, Relator:
Jorge Tosta, Data de Julgamento: 19/07/2024, 23 Camara de
Direito Privado, Data de Publicagdo: 19/07/2024)

PROPOSTA DE  AFETACAO. RECURSO  ESPECIAL
INTERPOSTO ~ CONTRA ACORDAO PROFERIDO NO
JULGAMENTO DE IRDR. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS
REPETITIVOS. CONTRATOS BANCARIOS. ACAO
DECLARATORIA DE  INEXISTENCIA DE  RELACAO
JURIDICA coM REPETICAO DE VALORES
INDEVIDAMENTE DESCONTADOS E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. INDICIOS DE LITIGANCIA PREDATORIA.
EXIGENCIA DE DOCUMENTOS CAPAZES DE EVIDENCIAR,
MINIMAMENTE, O DIREITO ALEGADO. PODER GERAL DE
CAUTELA. 1. Delimitacdo da controvérsia: Possibilidade de o
Juiz, vislumbrando a ocorréncia de litigancia predatoria, exigir
que a parte autora emende a peticdo inicial com apresentagdo de
documentos capazes de lastrear minimamente as pretensoes
deduzidas em juizo, como por exemplo: procuracdo atualizada,
declaragdo de pobreza e de residéncia, copias do contrato e dos
extratos bancarios. 2. Recurso especial afetado ao rito do art.
1.036 NCPC, com manuten¢do da suspensdo dos processos
pendentes determinada pelo Tribunal estadual. (STJ - ProAfR no
REsp: 2021665 MS 2022/0262753-6, Relator: MOURA
RIBEIRO, Data de Julgamento: 02/05/2023, S2 - SEGUNDA
SECAO, Data de Publicagdo: DJe 09/05/2023)

Com estas consideragdes, enfatizo que a determinagdo para
a juntada de procuracdo especifica e comprovante de enderego atualizado, ndo
atendida pelo apelante, era de singelo cumprimento e ndo prejudicava o acesso a
Justiga, encontrando-se em conformidade com os principios de colaboragdo e de boa

fé no acesso ao Poder Judicidrio e no combate a litigancia predatodria.

Tal determinagdo, bem como a sentenga recorrida,
encontram ainda amparado nos Enunciados aprovados no Curso “Poderes do Juiz
em face da Litigancia Predatoria”, realizado pela Escola Paulista da Magistratura —
EPM, sob a coordenacio do Desembargador Francisco Eduardo Loureiro,
Corregedor Geral da Justica, que foi publicado no DJE através do Comunicado CG
n° 424/2024, entre os quais se destacam:

"ENUNCIADO 1 - Caracteriza-se como predatoria a provoca¢io
do Poder Judicidrio mediante o ajuizamento de demandas

massificadas, qualificadas por elementos de abuso de direito ou
fraude.
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'ENUNCIADO 2 - A identificagdo de indicios de litigiancia
predatoria justifica a mitiga¢do da presungdo de veracidade da
declarag¢do de hipossuficiéncia, bem como a determinag¢do de
comprovagdo dos requisitos do art. 5°, LXXIV, da CF, para a
obten¢do da gratuidade.

'ENUNCIADO 3- Ante a suspeita de omissdo abusiva de dados
bancarios relevantes a andlise do pedido de gratuidade, é dado
ao magistrado, com base no poder de dire¢do do processo,
determinar a parte a juntada do Registrato, ou promover de
oficio o acesso ao sistema Sisbajud e outros sistemas de busca
patrimonial, notadamente em se tratando de possivel litigancia
predatoria.

'ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de abuso de
direito processual, em cendrio de distribui¢do atipica de
demandas, ¢é recomendavel a adogdo das boas prdticas
divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente providéncias
relacionadas a confirma¢do da outorga de procura¢do e do
conhecimento efetivo do outorgante em relagdo a exata extensdo
da demanda proposta em seu nome, inclusive mediante
convocagdo da parte para comparecimento em juizo.

'ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
Justifica-se a realizagdo de providéncias para fins de
confirma¢do do conhecimento e desejo da parte autora de
litigar, tais como a determinag¢do da juntada de procuragdo
especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualificagdo da
assinatura eletréonica, a expedi¢do de mandado para verifica¢do
por Oficial de Justica, o comparecimento em cartorio para
confirma¢do do mandato e/ou designagdo de audiéncia para
interrogatorio/depoimento pessoal."

Ainda, acrescenta-se que, no presente caso, 0o MM. Juiz de 1°.
Grau destacou: “conforme levantamento feito junto ao sistema SAJ, entre 01 de
Jjaneiro e 01 de novembro de 2024, o advogado Dr. FABIO MANZIERI THOMAZ
(OAB/SP 427.456) promoveu, apenas perante a 1° Vara de Penapolis/SP, a
distribui¢do de 53 (cinquenta e trés) agoes declaratorias de inexisténcia de débito
em face de institui¢oes bancarias.”, e “Se ndo bastasse, ja houve caso em que a parte
requerente, ao ser intimada pessoalmente pelo Oficial de Justica, informou que ndo
conhecia pessoalmente o(s) advogado(s) que figura(m) no instrumento de
procuragdo, além de ter sido procurada por terceiro (agenciador) com oferecimento
de assessoria juridica ou promessa de resultados, bem como as questoes que foram
objeto de questionamento (declarag¢do de inexigibilidade do contrato) ndo
guardavam relagdo com aquelas que lhe foram apresentadas pela pessoa que lhe

procurou oferecendo o ajuizamento de processos (revisdo de juros).”
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Para fins de eventual prevengdo no caso do recurso ou
acompanhamento dos casos semelhantes, também enumerou, as fls. 129, todos os

processos acima referidos.

E ainda colacionou, as fls. 129/130, diversos acordaos deste

Egrégio Tribunal de Justica no mesmo sentido, inclusive, em processos nos quais

atuou 0 mesmo patrono que subscreve a peticao inicial.

Por fim, impde-se acrescentar que a determinagdo judicial
para a apresentagao de documentos e a sentenga recorrida se encontram ainda em
conformidade com a Recomendagio do CNJ, aprovada no dia 22.20.2024,
apresentada pelo presidente do CNJ, Ministro Luis Roberto Barroso - Ato Normativo

0006309-27.2024.2.00.0000".

Do exposto, quanto ao indeferimento da inicial, irretocavel a

sentenga recorrida.

Quanto ao pleito de afastamento da multa por litigancia de

ma-fé, este ndo merece acolhimento.

A litigancia de ma-fé tem conotacdo de dano processual e
visa punir a parte ou interveniente que deixem de observar os preceitos de conduta e

lealdade que deve nortear o curso do processo (art. 79 a 81 do CPC 2015).

E, como bem pontuado pelo juizo de primeiro grau, uma vez
configurada a litigincia predatdria e o reprovavel abuso do direito de agdo, era
cabivel a condenagdo do advogado que patrocina os interesses da parte autora ao

pagamento das custas, despesas processuais e multa por litigincia de ma-fé.

Ainda, vez que, na esteira do art. 104, §2° do Coddigo de
Processo Civil e do Enunciado 15 do Comunicado CG n° 424/2024, ante a auséncia
de ratificacdo da procuragao ¢ cabivel a responsabiliza¢do do advogado pelas custas e

despesas processuais. Nesse sentido:

'https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2024/10/voto-ato-
normativo-litigancia-predatoria.pdf
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APELACAO — REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO -
SENTENCA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL.
REPRESENTACAO PROCESSUAL - Determinagdo de juntada
de procurag¢do com reconhecimento de firma para ratifica¢do da
contratagdo do advogado - Nao atendimento - Dadas as
peculiaridades do caso concreto, afigurou-se correta a cautela
adotada pelo d. Juizo de origem - Poder geral de cautela -
Irregularidade na representagdo processual bem reconhecida,
destacandose a plena aplicagdo das orientagées prevista pelo
NUMOPEDE da Corregedoria Geral de Justica no Comunicado
CG n° 02/2017 — Precedentes desta c. Camara - Ratificagdo do
decreto de extingdo sem resolugdo de mérito, nos termos do
artigo 485, I e IV, do CPC - Manuteng¢do, ainda, da condenagdo
do advogado nas despesas processuais, por aplicagdo do
disposto no artigo 104, § 2°, do CPC - Entendimento também
consolidado pelo NUMOPEDE, no Enunciado 15: "Nos casos
em que a procuragdo e o desejo de litigar ndo forem ratificados
pela parte autora, é cabivel a responsabilizagdo direta do
advogado pelas custas, despesas e sangdes processuais, inclusive
por litigancia de ma-fé, nos casos em que a procura¢do e o
desejo de litigar ndo forem ratificados pela parte autora,
notadamente em cendrio de litigancia predatoria” - Questoes
atinentes a gratuidade de justica prejudicadas em razdo do
decidido nesta sede. RECURSO DESPROVIDO. (TISP;
Apelagdo Civel 1087478-83.2024.8.26.0100; Relator (a): Sergio
Gomes; Orgdo Julgador: 18 Camara de Direito Privado; Foro
Regional III - Jabaquara - 2* Vara Civel; Data do Julgamento:
20/01/2025; Data de Registro: 20/01/2025)

INDEFERIMENTO DA INICIAL. Determina¢do de emenda para
juntada de procurag¢do com reconhecimento de firma ou por
certificagdo digital emitida por autoridade credenciada, bem
como apresentagdo de documentagdo atrelada ao pedido de
gratuidade de justica. Procurag¢do e declara¢do de pobreza
assinados por meio de certificagio digital da empresa
"ZapSign". Impossibilidade. Auséncia de credenciamento da
referida plataforma como autoridade certificadora de categoria
A3, perante o ICP-Brasil. FExcepcionalidade da medida
Jjustificada no caso concreto a luz de orientagdo dos
Comunicados CG n° 02/2017 e CG n° 424/2024. Inércia da
apelante em emendar a peti¢do inicial na forma exigida.
Indeferimento da inicial e extingdo da agdo sem resolugcdo do
meérito. Medida que se impée. Dicg¢do dos artigos 321, paragrafo
unico e 485, I, ambos do CPC. Condenag¢do do patrono ao
pagamento das despesas processuais. Exegese do art. 104, § 2°,
do CPC e Enunciado 15, do Comunicado CG n° 424/2024.
Possibilidade. Precedentes. Gratuidade Judicidria.
Descabimento. RECURSO DESPROVIDO. (TJSP; Apelagio
Civel 1018097-79.2024.8.26.0005; Relator (a): Anna Paula Dias
da Costa; Orgdo Julgador: 38* Camara de Direito Privado; Foro
Regional V - Sdo Miguel Paulista - 1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/01/2025; Data de Registro: 17/01/2025)

Qualquer outro acréscimo que se faga aos bem langados

fundamentos da r. sentenca constituiria desnecessaria redundancia, enquanto os
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demais argumentos suscitados ndo sdo suficientes para infirmar os fundamentos

acima enunciados para a solugao da lide.

Tendo em vista a apresentagdo de contrarrazdes € que o
recurso foi desprovido, fixam-se os honorarios recursais devidos ao patrono do réu

em R$600,00, observada a gratuidade judicial.

Visando evitar oposi¢cdo de embargos declaratorios para tal
finalidade, considera-se  prequestionada toda matéria  constitucional e
infraconstitucional, observado posicionamento do C. STJ segundo o qual
prescindivel a citacdo de dispositivos legais que o fundamentam: J& € pacifico nesta
e. Corte que, tratando-se de prequestionamento, ¢ desnecessaria a citagdo numérica
dos dispositivos legais, bastando que a questdo tenha sido decidida (EDcl no RMS
18205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, TS5, j. 18.04.20006).

Posto isso, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

PAULO GUILHERME AMARAL TOLEDO
Relator
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