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Registro: 2025.0000277142
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de Competéncia
Civel n° 0044844-98.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que € suscitante
MM JUIZ DE DIREITO DA 2* VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DO
TATUAPE, é suscitado MM JUIZ DE DIREITO DA 3* VARA CIVEL DO FORO
REGIONAL DE ITAQUERA.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da Camara Especial do
Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "conheceram do
conflito de competéncia. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
CAMARGO ARANHA FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL) E
BERETTA DA SILVEIRA (VICE PRESIDENTE).

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.

ADEMIR BENEDITO(PRES. SECAO DIREITO PRIVADO)

Relator
Assinatura Eletronica
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Conflito de Competéncia Civel n° 0044844-

98.2024.8.26.0000
Comarca: SAO PAULO

Suscitante: MM. JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA CIVEL DO FORO

REGIONAL DO TATUAPE
Suscitado: MM. JUIZ

DE DIREITO DA 3* VARA CIVEL DO FORO

REGIONAL DE ITAQUERA

Conflito de Competéncia Civel n® 0044844-98.2024.8.26.0000 -Voto n° 56184

EMENTA : DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
COBRANCA DE ALUGUEL. CONHECIMENTO DO
CONFLITO.

I. Caso em Exame

Conflito negativo de competéncia entre a
2% Vara Civel do Foro Regional do
Tatuapé e a 3% Vara Civel do Foro
Regional de Itaquera, nos autos da acéao
de cobranca de aluguel gque busca o
pagamento de 25% do valor do aluguel
referente ao imével ocupado
indevidamente.

IT. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em
determinar qual juizo é competente para
processar e julgar a acdo de cobranca de
aluguel, considerando o domicilio da
requerida e a natureza da acédo.

ITTI. Razdes de Decidir

3. A presente acdo nao se trata de
cumprimento de sentenca, e sim de uma
acdo autdénoma de cobranca de aluguéis
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pretéritos, pela ocupacdo de bem imdbvel.
4. A competéncia se estabelece com base
no foro do domicilio do réu, nos termos
do artigo 46, caput, do Cbébdigo de
Processo Civil.

4. Dispositivo e Tese

5. Declarada a competéncia do MM. Juiz
de Direito suscitante da 2% Vara Civel
do Foro Regional do Tatuapé, local em
que domiciliada a parte requerida da
acao.

Tese de Jjulgamento: 1. A competéncia
para ag¢des de cobranca ¢é determinada
pelo domicilio do réu. 2. A competéncia
entre os foros regionais da Comarca da
Capital é de carater funcional e

absoluta.
Legislacgédo Citada:
Cédigo de Processo Civil, art. 46,

caput; arte. 66,II; arte. 516, II.
Resolugdo n® 2/76 do Tribunal de Justica
de S&do Paulo, arts. 53 e 54.
Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Conflito de competéncia civel n°
0011536-42.2022.8.26.0000, Rel. Des.
Wanderley José Federighi, j. 05/10/2022.
TJSP, Conflito de competéncia civel n°
0031570-72.2021.8.26.0000, Rel. Des.
Magalhdes Coelho, j. 16/09/2021.

TJSP, Conflito de competéncia civel n°
0004141-33.2021.8.26.0000, Rel. Des.
Daniela Cilento Morsello, J. 26/03/2021.

Trata-se de conflito negativo de
competéncia suscitado pelo MM. JUIZ DE DIREITO DA 2°
VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DO TATUAPE em face da MM2.
JUIZA DE DIREITO DA 3* VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DE
ITAQUERA, nos autos da acdo de cobranca de aluguel n°
1031407-49.2024.8.26.0007, proposta por ENZO HENRIQUE DE
OLIVEIRA ESSE, representado por sua genitora ROSANGELA
ANTUNES DE OLIVEIRA em face de TAUANE SANTANA ESSE.

Aduz o Jjuizo suscitante que o caso em
comento se trata de liquidac&o de titulo Jjudicial
constituido pela 4% Vara Civel do Foro Regional de
Itaquera, assim a demanda deve ser processada no juizo

Conflito de Competéncia Civel n® 0044844-98.2024.8.26.0000 -Voto n° 56184 3



TRIBUNAL DE JUSTICA

=E& PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

que decidiu a causa no primeiro grau de Jjurisdicgdo,
conforme determinado no art. 516, II, do CPC.

Foi designado o MM. JUIZ DE DIREITO DA 2°
VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DO TATUAPE, para resolver,
em caradter provisdério, eventuais medidas urgentes.

N&o héa interesse que justifique a
intervencdo da Procuradoria Geral de Justica no feito.

E O RELATORIO.

Estd configurado o conflito negativo de
competéncia, poils ambos os Juizes se consideraram
incompetentes para processar e julgar a acgdo, nos termos
do artigo 66, inciso II, do Cdbdigo de Processo Civil.

Ndo assiste razdo ao MM. Julz suscitante.

Cuida-se de acédo de cobranca de aluguel
n® 1031407-49.2024.8.26.0007, proposta por Enzo Henrique
de Oliveira Esse, representado  por sua genitora
Rosangela Antunes de Oliveira em face de Tauane Santana
Esse, alegando ser herdeiro de Roberto da Silva Esse, e
que a ora requerida, tia do autor, ocupou indevidamente
o imbével pertencente ao espdlio. Diz que a genitora do
autor ingressou com processo de reintegracgdo de posse n°
1020341-09.2023.8.26.0007, que tramitou perante a 4°
Vara Civel do Foro Regional de Itaquera, o qual foi
julgado procedente determinando a desocupacdo do imdbvel
e condenando a requerida ao pagamento de aluguel de 50%
a Rosangela.

0 autor pretende a condenacdao da
requerida ao pagamento de 25% do valor do aluguel
referente ao imdével sito a Rua Alto Beni, apto. 102-
Bloco Guaianazes, a ser apurado em ligquidacdo de
sentenca desde a data da condenacdo no processo de
reintegracdo de posse.
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A acdo foi distribuida para a 3% Vara
Civel do Foro Regional de Itaquera, cujo Juiz declinou
da competéncia e determinou a remessa para o Foro
Regional de Tatuapé, em razido do domicilio da requerida.

Recebidos os autos, o Juiz da 2% Vara
Civel do Foro Regional de Tatuapé suscitou o presente
conflito.

Preliminarmente, importante esclarecer
que a presente agcdo ndo se trata de cumprimento de
sentenca, e sim acdo autdénoma de cobranca de aluguéis de
cota parte.

Pelo que se verifica da sentenca
proferida nos autos da acdo de reintegracdo de posse n°
1020341-09.2023.8.26.0007, apenas a genitora do ora
autor teve seu direito reconhecido, pois seu filho Enzo
Henrique n&o integrou o polo ativo daquela acéo.

Observo, porém, que na sentenca proferida
nos mencionados autos, constou da fundamentacdo, obiter
dictum, a possibilidade do filho da requerente pleitear
o direito de cobrar aluguel no percentual de 25% em acéo
préopria.

Vale transcrever o) que constou da
fundamentacdo e do dispositivo da r. sentenca proferida
nos autos da reintegracdo de posse:

“E, sendo a requerida detentora de apenas 25%
do bem, é de rigor que seja condenada ao pagamento de
aluguéis no percentual de 50% do valor de aluguel mensal a
requerente, sendo devido ainda o percentual de 25% ao filho
da requerente, que ndo consta do polo ativo, e devera
pleitear seus direitos em acdo propria.

Referido percentual de aluguel a requerente é
devido de 26.04.2023 (data seguinte ao falecimento do
genitor) até a data em que a requerida deixar de exercer
posse exclusiva sobre o bem, desocupando-o.

Havendo divergéncia entre as partes quanto ao
valor mensal de aluguel do imoével, tal valor serda aferido, em
relacdo ao periodo descrito acima, em sede de liquidacdo de
sentenca, mediante pericia a ser designada pelo juizo.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE
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os pedidos iniciais, de modo a determinar: (i) a expedigcdo de
mandado de reintegracdo de posse do 1imével descrito na
inicial em favor da autora, sem, todavia, excluir o direito
da requerida sobre o bem, que também é compossuidora do
imével, e (ii) condenar a requerida ao pagamento de 50% do
valor mensal de aluguel do imével a requerente, pelo periodo
de 26.04.2023 até a data em que for cumprido o mandado de
reintegracdo de posse, com a desocupacdo do 1imével pela
requerida, cuja valor serd apurado em sede de liquidagdo de
sentenca. Em consequéncia, Jjulgo extinto o feito, com
resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 487, I, do CPC
Sucumbente em maior parte, a requerida arcarda com a custas e
despesas processuais, bem como com honordrios advocaticios
dos patronos da requerente, o0s quais fixo em 10% do valor da
condenagdo, observando-se que a requerida é beneficidria da
gratuidade. P.I.C.”

Portanto, a hipdétese ndo se trata de
cumprimento de sentenca, pois na realidade visa a
condenacdo da requerida ao pagamento de aluguel no valor
correspondente a ocupacdo indevida, no percentual de 25%
do wvalor do aluguel referente ao imbével anteriormente
ocupado pela ré.

Ademais, o imdével j& fora desocupado e a
acdo ndo estd submetida aos ©preceitos da Lei de
Locagdes, tendo em vista gque nd&o houve propriamente
contrato de aluguel, expresso ou tacito.

Sendo assim, a presente agdo versa sobre
direito pessoal, e a competéncia se estabelece com base
no foro do domicilio do réu, nos termos do artigo 46,
"caput", do Cbébdigo de Processo Civil:

“Art. 46. A acdo fundada em direito
pessoal ou em direito real sobre bens moveis sera
proposta, em regra, no foro de domicilio do réu.”

Importante consignar gque a competéncia na
Comarca da Capital entre os foros ¢é de caréater
funcional, e tem como objetivo estabelecer regramento
que permita a divisdo da competéncia e de trabalho,
entre diversos juizos, dentro do mesmo foro, e,
portanto, ¢é de competéncia absoluta nos termos dos
artigos 53 e 54 da Resolucgdo n° 2/76 do Eg. Tribunal de
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Justica de S&o Paulo, o que autoriza a sua declinacdo de
oficio.

Neste sentido:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - Acéo
declaratéria de inexigibilidade de débito, combinada com
cancelamento de protesto e reparacdo de danos morais -
Distribuicdo &4 31% Vara Civel Redistribuigcdo ao Foro
Regional do Jabaquara em virtude da localizag¢do da sede
de um dos corréus - Possibilidade Inaplicabilidade do
Cédigo de Defesa do Consumidor - Incidéncia de critério
funcional Artigo 54, I, da Resolugdo n° 02/76 Artigos 46
“caput” e § 4°; e artigo 53, inciso III, alinea “a”,
ambos do C.P.C., que devem ser observados - Competéncia
do foro do endereco de um dos corréus - Precedentes -
Procedente o conflito - Competente o Juizo Suscitante.”
(TJSP; Conflito de competéncia civel
0011536-42.2022.8.26.0000; Relator Des. Wanderley José
Federighi; Data do Julgamento: 10/05/2022);

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - Acéo
de exigir contas - Ag¢do proposta no Foro Central da
Capital - Declinacdo de oficio - Possibilidade -
Hipétese de competéncia absoluta e de critério funcional
- Artigos 53 e 54, da Resolug¢do n° 2/76, do Eg. TJSP,
que devem ser observados Redistribuig¢do do Juizo do Foro
Regional de XI Pinheiros - Medida acertada - Acg¢do
fundada em direito pessoal - Artigos 46 e 53, III, do
C.P.C. Domicilio do réu e sede da requerida em Aareas
abrangidas pelo Foro Regional de Pinheiros Procedente o
Conflito - Competéncia do MM. Juizo Suscitado.” (TJSP;
Conflito de competéncia civel n°
0031570-72.2021.8.26.0000; Rel. Des. Magalhdes Coelho;
Data do Julgamento: 16/09/2021);

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
DE COBRANCA. ACAO AJUIZADA NO DOMICILIO DO REU. RELACAO
DE CONSUMO NAO CONFIGURADA. Propositura da acdo no Foro
Regional de Santo Amaro, onde esta situada a sede da
empresa demandada. Determinacdo de redistribuicdo dos
autos a uma das Varas Civeis do Foro Regional de
Santana, onde o autor é domiciliado. Inadmissibilidade.
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Inteligéncia do artigo 53, III, d, do CPC c.c. artigo
327 do CC. Inexisténcia de relacdo de consumo. Conflito
conhecido. Competéncia do Juizo da 9° Vara Civel do Foro
Regional de Santo Amaro.” (TJSP; Conflito de competéncia
civel n® 0004141-33.2021.8.26.0000; Rel. Des. Daniela
Cilento Morsello; Data do Julgamento: 26/03/2021)

A  MMa. Juiza suscitada determinou a
redistribuicdo da acdo ao Juizo suscitante, porque
requerida possui domicilio na regido pertencente a
jurisdicdo do Foro Regional de Tatuapé.

Q

Assim, correta a decisdo proferida, e a
acdo deverd tramitar perante o juizo suscitante.

Ante o exposto, CONHECE-SE DO CONFLITO
NEGATIVO para declarar a competéncia do MM. Juiz de
Direito suscitante da 2* VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DO
TATUAPE.

Comunique-se e cumpra-se, com urgéncia.

ADEMIR BENEDITO
Presidente da Secdo de Direito Privado
(em exercicio)
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