o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501384-75.2023.8.26.0079, da Comarca de Botucatu, em que ¢ apelante ANA
PAULA CHACHA SANTOS, ¢é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram a preliminar, DERAM PARCIAL PROVIMENTO ao apelo para
corrigir erro material e fixar a pena de Ana Paula Chacha Santos em 02 (dois)
anos e 06 (seis) meses de reclusio e 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa, assim
como substituir a pena privativa de liberdade por uma restritiva de direito,
consistente em prestacdo de servicos a comunidade, pelo prazo da pena
substituida, e por 10 (dez) dias-multa, no valor minimo unitario, sem prejuizo
da multa anteriormente imposta. Mantém-se, no mais, a r. sentenca. V.U, de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente sem voto), LAERTE MARRONE E FRANCISCO
ORLANDO.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
LUIZ FERNANDO VAGGIONE

Relator(a)
Assinatura Eletronica



Voto n° 22.845

PODER JUDICIARIO

[ ] |
-E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao n° 1501384-75.2023.8.26.0079

Comarca: Botucatu

Apelante: Ana Paula Chacha Santos
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Vistos.

Apelacao. Trafico de drogas. Preliminar. Nulidade.
Violacao do sigilo da correspondéncia. Inocorréncia.
Preliminar rejeitada. Mérito. Materialidade e autoria
comprovadas. Prova segura. Desclassificacdo da conduta
para o tipo penal previsto no artigo 28 da Lei de Drogas.
Impossibilidade. Condenacdo mantida. Dosimetria.
Concessao do redutor previsto no § 4° do artigo 33 da
Lei Antidrogas. Correcao de erro material. Substituicao
da pena privativa de liberdade por restritiva de direito e
multa. Regime aberto em caso de reconversiao. Recurso
parcialmente provido.

Ao relatorio da r. sentenca de fls. 460/467, que passa a integrar a

presente decisdo, acrescenta-se que Ana Paula Chacha Santos foi

condenada as penas de 03 (trés) anos e 04 (quatro) meses de reclusao,

em regime inicial aberto, ¢ ao pagamento de 333 (trezentos e trinta e

trés) dias-multa, no valor unitario minimo legal, porque incursa no artigo

33, caput, c.c. § 4°, da Lei n° 11.343/2006, sendo-lhe deferido o direito

de recorrer em liberdade.
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Inconformada, a ré apelou buscando, em preliminar, a ilicitude
da prova alegando violagdo do sigilo da correspondéncia. No mérito,
requer a absolvigdo por insuficiéncia de provas ou a desclassificagdo da
conduta para o tipo penal previsto no artigo 28 da Lei de Drogas.
Subsidiariamente, postula a fixacdo da pena-base no minimo legal, o
reconhecimento da menoridade relativa, a concessao do redutor previsto
no § 4° do artigo 33 da Lei de Drogas em grau méximo, o abrandamento
do regime prisional e a substituicdo da pena privativa de liberdade por

restritivas de direito (fls. 473/480).

Contra-arrazoado o apelo (fls. 485/496) e oferecido o r. parecer
pela Procuradoria Geral de Justica (fls. 506/518), manifestou-se o
Ministério Publico, em ambas as instancias, pelo ndo provimento do

recurso.
E o relatorio.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheg¢o do

recurso interposto.

Nao h4 que se falar em nulidade das provas decorrente da

suposta violagdo do sigilo da correspondéncia.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso
Extraordinario n® 1.116.949/PR, fixou a seguinte tese (Tema 1.041):

“(1) Sem autorizagdo judicial ou fora das hipoteses legais, é ilicita a
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prova obtida mediante abertura de carta, telegrama, pacote ou meio
analogo, salvo se ocorrida em estabelecimento penitenciario, quando
houver fundados indicios da prdtica de atividades ilicitas; (2) Em
relagcdo a abertura de encomenda postada nos Correios, a prova obtida
somente serd licita quando houver fundados indicios da prdtica de
atividade ilicita, formalizando-se as providéncias adotadas para fins de

controle administrativo ou judicial.”. Confira-se a ementa do julgado:

Ementa: CONSTITUCIONAL E PENAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL.
PROVA OBTIDA POR MEIO DE ABERTURA DE
ENCOMENDA POSTADA NOS CORREIOS. DIREITO
AO SIGILO DE CORRESPONDENCIA.
INADMISSIBILIDADE. RESERVA DE LEI E DE
JURISDICAO. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE SE
JULGA PROCEDENTE. 1. Além da reserva de jurisdicdo, ¢
possivel ao legislador definir as hipoteses faticas em que a
atuagdo das autoridades publicas ndo seriam equiparaveis a
violagdo do sigilo a fim de assegurar o funcionamento regular
dos correios. 2. Tese fixada: “sem autorizacdo judicial ou fora
das hipoteses legais, ¢ ilicita a prova obtida mediante abertura
de carta, telegrama, pacote ou meio andlogo.” 3. Recurso
extraordinario julgado procedente.

(RE 1116949, Relator(a): MARCO AURELIO, Relator(a) p/
Acordao: EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em
18-08-2020, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-241 DIVULG 01-10-2020
PUBLIC 02-10-2020)

A Lei n°® 6.538/1978, em seu artigo 10, inciso III, prevé que ndo
constitui violagao de sigilo a abertura da correspondéncia postal quando
houver indicios de que o objeto a ser entregue detenha natureza ilicita. E

foi 0 que aconteceu no presente caso.

Conforme fundamentou a magistrada sentenciante (fl. 461):
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“Na hipotese dos autos, a ré enviou a encomenda, por meio da
empresa DHL Express. Ocorre que como referida mercadoria gerou
suspeitas, tal remessa foi selecionada para inspe¢do ndo invasiva, por
intermédio de raio-x, oportunidade em que persistiu-se a duvida, sendo
necessdria inspegdo fisica, que foi realizada pelo departamento de
seguran¢a e riscos da referida empresa, onde constatou-se a existéncia
de material de procedéncia duvidosa, aparentemente ilicita, que foi
encaminhada para a delegacia de repressdo a entorpecentes da policia

federal, local que constataram a presenc¢a da droga na encomenda.

Vale destacar que a empresa responsavel pela entrega de
mercadorias somente procedeu a abertura da encomenda apos fundadas
e reais suspeitas, ou seja, depois que as circunstancias do caso concreto
indicaram que naquela embalagem havia situacdo de flagrante delito,

que foi confirmada apds sua abertura.”

Esse cendrio, portanto, representa fundada razao para a inspegao
realizada pela empresa e posterior encaminhamento da encomenda a

delegacia especializada.
Rejeitada, portanto, a preliminar suscitada.
Passo a analise do mérito.

Segundo a denuncia:

“Consta dos autos que no dia 16 de dezembro de 2021, em
uma agéncia da empresa “DHL Postnet Tursan Viagnes”,
localizada na Rua Ipiranga, 535, Centro, Sumaré¢/SP, ANA
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PAULA CHACHA SANTOS, qualificada a fl. 238, remeteu
drogas para distribuicdo ao consumo de terceiras pessoas,
fazendo-o sem autorizac¢ao e em desacordo com determinacao
legal e regulamentar.”

A materialidade delitiva ¢ atestada pelo boletim de ocorréncia
(fls. 11/16), pelo auto de exibicao e apreensao (fls. 18), laudo de exame
quimico-toxicologico  (fls.  26/31), imagens (fls. 129/170),
reconhecimento fotografico (fls. 209/210 e 213/214) e pela prova oral
colhida.

O peso liquido da substancia apreendida foi indicado no laudo de
exame quimico-toxicoldgico: 53 comprimidos de MDMA pesando 18

gramas.
A autoria também ¢ certa.
A prova foi assim considerada na r. sentenga:

“A testemunha de acusacdo Gabriel Dias Verdelho, disse, em
juizo (fl. 425), que desconhecia os fatos até tomar ciéncia formalmente.
Ja conhecia a ré em razdo de seu comércio. Confirmou ter reconhecido
a ré na delegacia. A ré ndo era cliente frequente do saldo. Ndo foi
mostrado o objeto do crime (pacote). Ndo sabe para quem o pacote
havia sido enderegcado. So havia o endereco do saldo, porém os dados

eram desconexos. Ndo conhece Caio Augusto de Andrade.”

“A testemunha de acusac¢do Juliano Roberto Paulino, em juizo

(fl. 425), disse que quando foi prestar o depoimento na delegacia,
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somente complementou o que fora dito por Gabriel. A vitima teria ido
apenas uma vez ao saldo, sendo esse o unico contato que teve com a re.
Confirma ter reconhecido a ré na delegacia. Foram informados pelo
oficial de justica de que o pacote contendo os entorpecentes havia sido
enviado ao saldo do declarante, porém os dados ndo batiam, exceto o
endereco do estabelecimento. Ndao conhece Caio Augusto de Andrade.
Nao sabia de nada até ser chamado na delegacia. A ré ndo era cliente,

)

somente foi ao saldo uma vez.’

“A testemunha de acusagdo Marcos Mores, Delegado de
Policia, em juizo, disse que receberam o caso e fora detectada uma
postagem remetida pela ré. No pacote havia 28 comprimidos de
metanfetamina. Iniciaram as investigagoes e obtiveram o endereco do
destinatario. Havia uma declaracdo de ndo contribuinte prestada pela
re na cidade de Sumaré. Na declaracdo de ndo contribuinte, constava o
nome de Caio Augusto de Andrade, mas o CPF era o da ré. Na
postagem, o pacote seria enviado para o saldo de beleza “Gabriel
Botelho”, mas, na realidade, o saldo de beleza da testemunha Gabriel
Verdelho era outro nome. Tais situacoes destoavam e denotaram uma
forte tendéncia (por parte do remetente) de embaracgar e dificultar a
averiguagdo de wuma eventual investigacdo e fiscalizagdo. Em
diligéncias, estabeleceram que o saldo, na realidade, era de Gabriel
Dias Verdelho, mas a responsavel pela autoria delitiva, era a ré. As
imagens gravadas no local corroboram tal afirmacdo, além dos
depoimentos dos socios do saldo, que reconheceram a ré na delegacia.
Restou, somente, averiguar se os socios iriam receber os entorpecentes

para consumo proprio ou repassar adiante. Pediram a quebra de sigilo
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telefonico para averiguar tal possibilidade, e a DISE aguarda até hoje,
visto que ha a necessidade de averiguar se houve o estabelecimento de
alguma conexdo entre a ré e as testemunhas. Segundo o que fora
averiguado, a conduta de Juliano ndo traduz qualquer suspeita, porém
Gabriel ainda é necessdrio averiguar se é eventual usudrio ou até
traficante de entorpecentes. A ré, quando indagada, expos respostas
rasas e ndao soube explicar qualquer paradeiro acerca do relégio (uma
amiga teria pedido para que ela postasse um relogio e enviasse para
Botucatu, seguindo suas instrugoes). Gabriel, quando ouvido, alegou
que teve um colega de classe chamado Caio de Andrade, o que trouxe
ao debate a probabilidade de ele ter feito a encomenda e o remetente ter
alterado os dados de maneira a confundir as investigagoes e eventuais
fiscalizagoes. A postagem foi passiva de exame da empresa dos correios,
por meio do raio x, localizando os entorpecentes. As investigacoes da
DISE foram iniciadas apds a intercepta¢do do pacote, visto que foram
enviados documentos a delegacia por parte da Justica Federal que
entendeu que a competéncia para investigacdo seria da delegacia de

bl

policia supra.’

“A testemunha de defesa Lucineyde Felix Martins Monteiro, em
Jjuizo, disse que trabalha com a ré desde 2022. A ré é excelente
funcionaria, nunca causou problemas e ¢ muito proativa. A declarante
consigna ainda que a chamou para trabalhar em sua equipe em razdo

b

de sua boa conduta.’

“A testemunha de defesa Micaele Lima Batista, em juizo, disse

que, na data dos fatos, a ré pediu para que a declarante a
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acompanhasse até os correios, mas nao tinha ideia do que era. Mora na
Bahia, em Porto Seguro. Ndo sabe o que a ré foi postar. Sabe que era
uma encomenda de uma amiga da ré. A ré ndo falou o que tinha no

pacote e nem mesmo o primeiro nome da suposta amiga.”

“Em juizo, a ré afirmou que ndo tinha conhecimento de que
havia 32 comprimidos e somente sabia do relogio. Na época, uma
amiga (com quem hoje ndo quer ter mais nenhum tipo de contato), lhe
pediu que enviasse um relogio para o namorado dela que residia em
Botucatu. A amiga passou os dados para a declarante em um papel e
preencheu os dados. Como a referida amiga ndo havia lhe passado os
dados dela de maneira completa para o envio, a ré utilizou os proprios
dados para fazer a postagem. O namorado da amiga era Caio. Tentou
fazer contato com a amiga, porem, desde o ocorrido, ndo teve mais
contato com ela, razdo pela qual ndo forneceu o enderegco dela.
Conheceu Gabriel antes dos fatos, pois chegou a ir ao estabelecimento
dele. Nao sabia o enderego do saldo de Gabriel e nem sabia que estava
enviando para la. Conheceu o saldo, pois viajou com essa amiga até
Botucatu e passeou no shopping. Comunicava-se com Fernanda (a
amiga) pelo “WhatsApp” e ndo passou o telefone para a policia, pois
ndo foi pedido e nem mesmo tinha o numero do celular a época. O
contato de Fernanda nem mesmo existia mais. Disse o nome de Juliana
como sendo sua acompanhante, pois ndo queria envolver sua prima.
Conhecia Fernanda das festas que ia em Sumaré. Fernanda pagou as
despesas e ndo tinha mais o extrato ou o registro da transa¢do, pois
fora chamada para depor apenas dois anos depois do ocorrido. Ndo

chegou a pernoitar em Botucatu quando veio com Fernanda. Nao sabe
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se Gabriel conhecia Fernanda. Seguiu o saldo de Gabriel no
“Instagram”. A encomenda, quando foi entregue por Fernanda, estava

)

embalada em uma caixa de presente vermelha.’

Da prova oral lancada na r. sentenga sob o crivo das partes ¢ o
seu cotejo com os demais elementos probatorios existentes nos autos do
processo ¢ autorizado inferir que estdo cabalmente demonstradas a
existéncia material do crime descrito na dentiincia e a responsabilidade

penal dele decorrente.

Infere-se dos autos, sobretudo do depoimento do Delegado de
Policia e dos documentos acostados, que a acusada remeteu, além de um
relogio, 53 comprimidos de MDMA para um saldo de beleza e, na
etiqueta de postagem, continha o endere¢o da ré a época como
remetente, assim como o seu CPF (090.277.445-05), conforme
documento de fl. 17. Ainda, a apelante aparece nas imagens da camera

de seguranca da empresa “DHL” no dia dos fatos com a encomenda (fls.

129/170).

Segundo posicionamento firmado nos Tribunais Superiores, o
testemunho de agentes publicos (policiais civis, militares e guardas
municipais), além de gozarem de fé publica, deve ser valorado como
qualquer outro depoimento, estando sua admissdo condicionada a
prudente apreciacdo de seu contetido e cotejo com os demais elementos
probatorios inseridos no processo penal. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO

DE DROGAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. CRIME DE PERIGO ABSTRATO.
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PEDIDO DE ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO
PARA O ART. 28 DA LEI N.° 11.343/2006. INVERSAO DO
JULGADO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO
ACERVO FATICO E PROBATORIO. INVIABILIDADE NA
VIA ELEITA. PALAVRA DE POLICIAIS. MEIO DE
PROVA IDONEO. PRECEDENTES. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DA PENA. ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. NAO INCIDENCIA. NAO PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS PREVISTOS EM LEI. PACIENTE
REINCIDENTE. REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE.
PENA ACIMA DE 4 ANOS DE RECLUSAO E
REINCIDENCIA. SUBSTITUICAO DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. QUANTUM SUPERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO (...)
3. Segundo a jurisprudéncia consolidada desta Corte, o
depoimento dos policiais prestado em Juizo constitui meio
de prova idoneo a resultar na condenagdo do réu,
notadamente quando ausente qualquer duvida sobre a
imparcialidade dos agentes, cabendo a defesa o onus de
demonstrar a imprestabilidade da prova, o que ndo ocorreu
no presente caso. (...) (AgRg no HC n. 695.249/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 26/10/2021, DJe de 3/11/2021.)

Ademais, inexiste nos autos qualquer prova no sentido de que a
policia tinha a intencdo de prejudicar a apelante, imputando-lhe crime

por ela ndo cometido.

Diante desse conjunto probatorio, no qual a versao apresentada
pela ré, no sentido de que enviou a correspondéncia a pedido de uma
amiga — deixando, todavia, de fornecer dados de qualificagdo — e que
ndo sabia o seu conteudo, resultou isolada nos autos, ha de prevalecer o
depoimento do Delegado de Policia que confirmou, sob o crivo do
contraditorio, a existéncia da infracdo penal e sua respectiva autoria.
Como consequéncia, a condenagao pelo crime de trafico de drogas era

de rigor.
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Além disso, destaco que o trafico de drogas, na modalidade
“remeter”, descrita na inicial, prescinde da prova da mercancia, bastando
a demonstracao de tal finalidade, a qual restou cabalmente comprovada
nos autos pelo depoimento tratado acima e pela quantidade de droga

apreendida.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. ACAO
PENAL PUBLICA INCONDICIONADA. PRINCIPIO DA
DIVISIBILIDADE. POSSIBILIDADE DE
OFERECIMENTO DE DENUNCIAS SEPARADAS.
PEDIDO DE ABSOLVICAO. REEXAME DE FATOS.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM
NAO CONHECIDA. (...) 3. O Superior Tribunal de Justica
ja _se manifestou que "para a ocorréncia do elemento
subjetivo do tipo descrito no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, ¢ suficiente a existéncia do dolo, assim
compreendido como a vontade consciente de realizar o
ilicito penal, o qual apresenta 18 (dezoito) condutas que
podem ser praticadas, isoladas ou conjuntamente’” (REsp
1.361.484/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2014, DJe 13/6/2014). 4.
Hipotese em que a condenagdo da paciente pelo delito de
trdafico de drogas - posse de 233.63g de cocaina e 1,35g de
maconha, sem autorizacio e em desacordo com
determinacdo legal - esta amparada em prova suficiente
(auto de apreensdo, laudo de constatagdo, depoimentos
testemunhais e conversas obtidas mediante interceptacdo
telefonica). Logo, a pretensdo de absolvigdo por atipicidade
da conduta demanda, necessariamente, o revolvimento de
matéria fatico-probatoria, o que é inviavel em habeas
corpus. 5. Habeas corpus ndao conhecido. (HC 496.536/MG,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 05/09/2019, DJe 12/09/2019) (grifo nosso).

No mais, ainda que se possa crer que a acusada seja usuaria de

entorpecentes, nada impede que ela possa exercer também o comércio
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espurio, o que ndo ¢ incomum nesse meio, até como forma de sustentar o
vicio. Nao ¢ demasiado lembrar que “... a mera condigdo de usuario ou
dependente, por si sO, ndo possui o conddo de excluir a culpabilidade
pelo narcotrdfico, porquanto, em muitos dos casos, os usuarios se valem
dessa mercancia ilicita para provar o sustento do proprio vicio, de tal

forma, que uma conduta nem sempre pode excluir a outra. (TJSP, AC n°

0000318-44.2016.8.26.0544, Rel. Des. Franga Carvalho, j. 05/04/2018).

Destarte, diante do conjunto probatorio, amplamente
comprovada a existéncia da infracdo penal e sua respectiva autoria.
Como consequéncia, a condenacdo da ré pelo crime de trafico de drogas

era mesmo medida de rigor.
Assim, passo a analise da pena.

Na primeira fase, em atencao ao artigo 59 do Cddigo Penal e
artigo 42 da Lei n® 11.343/2006, a pena-base foi fixada no minimo legal,

em 05 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa.

Na segunda etapa, ausentes agravantes. Embora presente a
menoridade relativa da ré (cf. fl. 204), a pena permanece no minimo
legal em razao do disposto na Simula n° 231 do C. Superior Tribunal de

Justica.

Na ultima fase, a causa de diminui¢do prevista no artigo 33, §
4.°, da Lei Antidrogas foi concedida, ja que se trata de apelante primaria

e ndo ha indicacao de que integre organizagdo criminosa ou se dedique a
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atividades criminosas. Aplicada a fragdo de metade mencionada na r.
sentenga, diante da quantidade e natureza do entorpecente apreendido, a
pena resulta em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusao e 250
(duzentos e cinquenta) dias-multa e ndo em 03 (trés) anos e 04
(quatro) meses de reclusao e 333 (trezentos e trinta e trés) dias-multa

como constou na r. sentenca, equivoco que fica agora corrigido.

Presentes os requisitos legais do artigo 44 do Codigo Penal,
substituo a pena privativa de liberdade por uma restritiva de direito,
consistente em prestagdo de servigos a comunidade, pelo prazo da pena
substituida, e por 10 (dez) dias-multa, no valor minimo unitario, sem

prejuizo da multa anteriormente imposta.

Tendo em vista o quantum da pena e a primariedade da acusada,

mantenho o regime inicial aberto em caso de reconversao.

Ante o exposto, rejeitada a preliminar, DA-SE PARCIAL

PROVIMENTO ao apelo para corrigir erro material e fixar a pena de

Ana Paula Chacha Santos em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de

reclusdo e 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa, assim como
substituir a pena privativa de liberdade por uma restritiva de direito,
consistente em prestacido de servicos a comunidade, pelo prazo da
pena substituida, e por 10 (dez) dias-multa, no valor minimo unitario,
sem prejuizo da multa anteriormente imposta. Mantém-se, no mais, a r.

Sentenca.

Com o transito em julgado, a Vara de origem adotard as
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providéncias necessarias para o cumprimento das penas.

LUIZ FERNANDO VAGGIONE
Relator

Apelagao Criminal n° 1501384-75.2023.8.26.0079 -Voto n°® 22.845

15



		2025-03-24T13:44:08-0300
	Not specified




