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Registro: 2025.0000277913

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2068965-25.2025.8.26.0000, da Comarca de Pedreira, em que é agravante BANCO DO
BRASIL S/A, ¢ agravado MILTON JOSE MADEIRA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 17* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente) E SOUZA LOPES.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
EDUARDO VELHO

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2068965-25.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: BANCO DO BRASIL S/A
AGRAVADO: MILTON JOSE MADEIRA

VOTO n° 20.625

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO CIVIL PUBLICA —
EXPURGOS INFLACIONARIOS — PLANO VERAO — Calculos
de atualizacdo do saldo remanescente - Atualizagdo do débito até
efetivo pagamento e disponibilizagdo — Alteragdo da
jurisprudéncia por meio do REsp n° 1.820.963/SP, com fixacdo da
tese de que o depdsito efetuado a titulo de garantia do juizo ndo
isenta o devedor do pagamento dos consectarios de sua mora —
Insurgéncia manifestada pela parte executada — Descabimento -
Aplicabilidade imediata do Tema 677 do STJ - Efeito vinculante
imediato, conforme previsto no art. 1.040 do CPC. Precedentes do
C STJ. Decisdo mantida.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO CIVIL PUBLICA —
EXPURGOS INFLACIONARIOS — EXECUCAO INDIVIDUAL
— Pretendido afastamento — Inadmissibilidade — Calculo
homologado que se utilizou adequadamente da Tabela Pratica do
Tribunal de Justica para fins de atualizagdo monetaria, a qual
inclui corretamente os indices aplicaveis nos respectivos meses em
que ocorridas conversdes de moedas decorrentes dos planos
econdmicos que as estabeleceram — Manutencgao.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS
INFLACIONARIOS — ACAO CIVIL PUBLICA — EXECUCAO
INDIVIDUAL — JUROS REMUNERATORIOS - “Pro rata die” -
Descabimento - Calculo dos juros remuneratorios que deve
observar o contrato celebrado entre as partes Caderneta de
poupanga - Juros remuneratorios com incidéncia mensal.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS
INFLACIONARIOS — ACAO CIVIL PUBLICA - Necessidade de
realizacdo de pericia contdbil — Descabimento — Deixou o
agravante de apontar qual seria o valor do excesso.

Agravo desprovido.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a decisdo que

rejeitou a impugnagao ao cumprimento de sentenga e acolheu os calculos periciais.

Insurge-se o executado, aduzindo, em sintese, a inaplicabilidade do
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Tema n°® 677 do Superior Tribunal de Justi¢a, bem como a necessidade de correcao quanto

a corre¢do monetaria, no que se refere a conversao nos meses de julho de 1993 e 1994, bem

como, quanto aos juros remuneratorios, a necessidade de sua fixagao na forma pro rata die,

ao invés de més cheio, requerendo, ainda, a conferéncia pericial dos calculos.

Tribunal de Justica esta

E O RELATORIO

Nao assiste razdo ao agravante.

Quanto a correcio monetaria, a aplicacdo da Tabela Pratica do

correta, revelando-se mais adequada para atualizar

monetariamente, para fins de cobranca judicial, os débitos decorrentes das diferengas de

expurgos inflacionarios ndo pagas aos poupadores, como no caso dos autos. Outrossim,

esta 17* Camara de Direito Privado ja consolidou entendimento no sentido do quanto acima

exposto:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. LIQUIDACAO DE
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. Prevencdo
desta c. Camara para apreciacdo dos recursos oriundos do
processo n° 0403263-60.1993.8.26.0053, que tramitou
perante a 6* Vara da Fazenda Publica da Comarca da
Capital. Adogdo do indice de 42,72% para célculo da
diferenca ndo creditada quando da edi¢do do Plano Verdo
em relacdo as cadernetas com aniversario na primeira
quinzena de janeiro de 1989. Com direito o poupador,
deduzido o indice efetivamente aplicado a época, ao
recebimento da diferenga de 20,3609%. Suspensdo do
andamento da execucdo. Ordem supedaneada nos Recursos
Especiais n°. 1.391.198-RS e 1.370.899-SP, assim também
no Extraordindrio n°® 573232. Inviabilidade - regular
prosseguimento na origem. Alcance do "decisum" e foro da
acdo o poupador pode habilitar-se para o cumprimento da r.
sentenca, que tem efeito "erga omnes", no foro de seu
domicilio.  Filiacgdo ao IDEC/Legitimidade ativa.
Desnecessidade da comprovagao de filiagdo do poupador ao
IDEC. Precedentes do STJ e desta Corte. Custas iniciais.
Necessidade de recolhimento. Possibilidade de diferimento,
nos termos do artigo 5° da Lei Estadual n° 11.608/2003, que
ndo conta rol taxativo. Tese majoritaria desta c. Camara.
Prescricdo da execucdo individual - o prazo prescricional
para execu¢do individual em agdo civil publica é de cinco
(cinco) anos contados do transito em julgado da r. sentenca.
Titulo executivo judicial. Execugdo lastreada em sentenga
condenatoria genérica proferida em autos de agdo civil
publica transitada em julgado. Desnecessidade da liquidagao
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por artigos ou arbitramento, bastando a apresentacdo de
simples célculos para a apuracdo do valor devido, nos
termos do art. 475-B do CPC. Juros remuneratdrios.
Cabimento. Necessidade de plena recomposicao do saldo
em caderneta de poupanga. Computo a razdo de 0,5% ao
més, de forma capitalizada, a partir de fevereiro de 1989 até
a data do efetivo pagamento. Correcdo monetaria.
Atualizacdo devida para preservacdo do valor intrinseco da
moeda. Utilizacao dos indices da Tabela Pratica do Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo, desde fevereiro de 1989
até o efetivo pagamento. Juros moratorios devidos, em
postura adotada por este e. Camara a partir de entdo, da
citacdo na fase de conhecimento, e ndo da executoria, até o
efetivo pagamento, em computo simples. Cumulagdo entre
juros remuneratorios, moratorios e corre¢do monetaria.
Possibilidade - jurisprudéncia dominante desta c. Corte.
Honorarios advocaticios - verba devida em sede de
execucdo de sentenca nas hipdteses de ndo pagamento
espontaneo do débito pelo Banco. Oferta de impugnacao a
caracterizar contraditorio; cumpre, ainda que parcialmente
acolhida, arbitrar-se verba honoraria em favor do poupador,
no importe equivalente a 10% sobre o proveito econdmico
por ele obtido. Valor incontroverso da condenacao. Cabe ao
preclaro juizo "a quo", oportunamente, a pedido do
poupador, determinar seu levantamento. Recurso improvido.
(Apel. n® 2200474-31.2015.8.26.0000, 17* Camara de
Direito Privado, rel. Des. Tércio Pires, j. 30/03/2016).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. LIQUIDACAO DE
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. Prevencdo
desta C. Camara para apreciagdo dos recursos oriundos do
processo n° 0403263-60.1993.8.26.0053, que tramitou
perante a 6* Vara da Fazenda Publica da Comarca da
Capital. Adog¢do do indice de 42,72% para célculo da
diferenca ndo creditada quando da edi¢do do Plano Verdo
em relacdo as cadernetas com aniversario na primeira
quinzena de janeiro de 1989. Apds a deducdo do indice
efetivamente aplicado & época, o poupador faz jus ao
recebimento da diferenga de 20,3609%. Suspensdo do
andamento da execucdo. Determinacdo com fulcro nos
Recursos Especiais n° 1.391.198-RS, e n° 1.370.899-SP, e
Recurso Extraordindrio n® 573232. Irrazoabilidade. Feito
que deve prosseguir na origem. Efeitos da sentenca e foro da
acdo. O poupador pode habilitar-se para o cumprimento da
r. sentenga, que tem efeito "erga omnes", no foro de seu
domicilio.  Filiacgdo ao IDEC/Legitimidade ativa.
Desnecessidade de comprovagao de filiagdo do poupador ao
IDEC. Precedentes do STJ e desta Corte. Custas iniciais.
Necessidade de recolhimento. Possibilidade de diferimento
nos termos do artigo 5° da Lei Estadual n° 11.608/2003, que
ndo possui rol taxativo. Entendimento majoritario desta
Cémara. Prescricdo da execucdo individual. O prazo
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prescricional para execu¢do individual em Acgdo civil
publica ¢ de 5 (cinco) anos, contados do transito em julgado
da r. sentenca. Titulo executivo judicial. Execucdo lastreada
em senten¢a condenatdria genérica proferida em Agao Civil
Publica que transitou em julgado. Desnecessidade de
liquidacdo  por artigos ou arbitramento.  Juros
remuneratorios. Cabimento. Necessidade de plena
recomposi¢do do saldo em caderneta de poupanca. Coémputo
a razao de 0,5% ao més, de forma capitalizada, a partir de
fevereiro de 1989 até a data do efetivo pagamento. Correcao
monetaria. Atualizacdo devida para preservacdo do valor
intrinseco da moeda. Utilizagdo dos indices da Tabela
Pratica do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
desde fevereiro de 1989 até efetivo pagamento. Juros
moratorios. Decisdo que fixou o termo inicial dos juros
moratorios a partir da intimagdo na execucdo. Cumulagdo
entre juros remuneratoérios, moratorios € correcdo
monetaria. Possibilidade. A jurisprudéncia dominante desta
Corte permite a cumulagdo de juros remuneratorios,
moratorios e corre¢do monetdria pela Tabela Pratica.
Liquida¢do do débito. Desnecessidade de liquidagcdo por
artigos ou arbitramento. Mero calculo aritmético, nos
termos do art. 475-B do CPC, cujo rito garante celeridade ao
trAmite desta fase processual. Inexisténcia de complexidade
na apuracao do débito. Pericia. Determinada realizagdo de
pericia contabil, para a verificacdo do valor real do débito,
considerados os critérios estabelecidos na inicial e na
sentenga coletiva. E do devedor o onus de antecipar o
pagamento dos honordarios periciais. REsp 1.274.466- SC,
julgado pelo rito dos recursos repetitivos. Honorarios
advocaticios. Verba devida em sede de execucdo de
sentenca nas hipoteses de ndo pagamento espontineo do
débito pelo Banco. Apresentacdo de impugnagdo que
caracteriza verdadeiro contraditorio. Ainda que a
impugnacao seja parcialmente acolhida, a verba honoraria
deve ser arbitrada em favor do poupador, no importe de
10% sobre o proveito econdmico por ele obtido. Valor
incontroverso da condenacdo. Cabera ao MM. Juizo a quo
determinar o levantamento do valor incontroverso, a pedido
do poupador, oportunamente. Recurso nao provido. (Apel.
n® 2201188-25.2014.8.26.0000, 17* Camara de Direito
Privado, rel. Des. Ramon Mateo Junior, j. 26/01/2016).

No mais, como se sabe, a Tabela Pratica do Tribunal de Justica
inclui automaticamente em sua sistematica de calculo de atualizagdo monetaria os indices
aplicaveis a época dos planos econdmicos, nos respectivos meses de conversoes da moeda
e, sendo desta forma, a planilha de calculos foi considerada corretamente a aplicacio
do indice de alteracio da moeda Cruzeiro para Cruzeiro Real em julho de 1993, e

Cruzeiro Real para Real em julho de 1994, assim como a obediéncia aos critérios em
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questao.

Destaque-se que ao se manifestar o agravante, também nao trouxe
nenhum esclarecimento que justificasse efetivamente sua discordancia com os indices
decorrente da Tabela Pratica do Tribunal de Justica de Sao Paulo, que foram, repita-se,
adequadamente aplicados para concretizagdo do calculo, logo, em nada servindo para
adocdo de outro critério qualquer de conversdo de moeda ou atualizagdo monetaria de

natureza diversa.

Por ser deste modo, constata-se que o calculo correto é aquele
homologado, que faz incidir os encargos previstos na sentenca transitada em julgado da

acao civil publica.

Outrossim, quanto ao codmputo dos juros remuneratorios, este deve

ser feito més a més e nao pro rata die.

O célculo do devedor deveria ser feito da mesma maneira que seria

feito segundo o contrato mantido entre as partes.

Considerando-se esse parametro, ndo ha duvida de que os juros
remuneratorios aqui sdo aqueles previstos para a caderneta de poupanca contratada pelos
agravados junto ao agravante, juros estes que, nessa conformidade, sdo calculados
mensalmente, sem consideracdo diversa para té-los como incidindo dia a dia como
colocado pelo agravante, critério que ndo € usual para juros remuneratdrios em cadernetas

de poupanca.

Por fim, ndo obstante j4 tenha decidido de modo diverso, ndo ha
como afastar o entendimento ja pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a e também
amplamente agora adotado pela jurisprudéncia deste Eg. Tribunal de Justica quanto ao
Tema 677 revisado: “Na execugdo, o deposito efetuado a titulo de garantia do juizo ou
decorrente da penhora de ativos financeiros ndo isenta o devedor do pagamento dos
consectarios de sua mora, conforme previstos no titulo executivo, devendo-se, quando da
efetiva entrega do dinheiro ao credor, deduzir do montante final devido o saldo da conta
Jjudicial.”

Realmente, a aplicagdao imediata ou ndo da revisao do Tema 677 do
C. STJ recentemente modificado pelo Acérddo do REsp 1.820.963/SP de 16/12/2022,

gerou controvérsia, havendo decisdes prolatadas nos dois sentidos, com parte das Camaras
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entendendo pela necessidade de se aguardar o julgamento dos embargos de declaragdo
ainda pendentes. Esta C. 17* Camara, inclusive, vinha se pronunciado no sentido dessa
inaplicabilidade imediata do citado tema diante da modulacdo de seus efeitos em
observancia a seguranca juridica esculpida no art. 5°, XXXVI, CF/88, aplicando-se tao

somente para fatos ocorridos apds a fixagcdo do novo Tema 677.

Todavia, inevitavel que se faca a revisdo do entendimento sobre os
temas que rotineiramente sao submetidos a apreciacao deste Tribunal, entendendo-se agora

por adotar o novo posicionamento para fins de aplicacdo imediata do Tema 677 do C. STJ.

Isso porque a jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido de que a
aplicagdo de tese consolidada em julgamento de recurso especial repetitivo ndo esta

condicionada ao transito em julgado do acérdao paradigma.

Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL
E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. EXECUCAO
INDIVIDUAL. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
DEMANDA COLETIVA. CITACAO. TITULO JUDICIAL.
COISA JULGADA. REEXAME. SUMULA N° 7/STJ.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS
DEPENDENTES OU FUNDAMENTO UNICO. ART.
1.021, § 1°, DO CPC. SUMULA N° 182/STJ. 1. A auséncia
de impugnacdo de fundamentos autonomos ndo acarreta o
ndo conhecimento do recurso, mas tdo somente a preclusio
do tema, o que ndo se aplica na hipotese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do
outro. Precedente da Corte Especial. 2. No caso em apreco,
incide o disposto no artigo 1.021, § 1° do Codigo de
Processo Civil e no entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justi¢a, reproduzido na redagdo da
Stimula n® 182/STJ. 3. Nos termos da tese juridica firmada
no julgamento dos REsps 1.370.899/SP e 1.361.800/SP, os
juros de mora incidem a partir da citagao do devedor na fase
de conhecimento da Ag¢do Civil Publica quando esta se
fundar em responsabilidade contratual, sem que haja
configuragdo da mora em momento anterior. 4. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
no sentido de considerar prescindivel o transito em
julgado do acérdao submetido ao rito do art. 543-C do
CPC para fins de aplicar o entendimento nele firmado
no julgamento de outros recursos em trimite nesta
Corte. 5. Agravo conhecido em parte e, nessa parte, ndo
provido. (AgInt no REsp n. 2.023.118/SP, relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma,
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julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023.)

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL.
MATERIAS NAO IMPUGNADAS. PRECLUSAO.
PREVIA LIQUIDACAO DE SENTENCA COLETIVA.
AUSENCIA DE DIALETICIDADE. NAO
CONHECIMENTO. RECURSO REPETITIVO.
APLICACAO IMEDIATA DO ENTENDIMENTO.
DECISAO MANTIDA. 1. E inviavel o conhecimento da
matéria suscitada apenas em agravo interno, constituindo
indevida inovacgao recursal, ante a preclusdo consumativa. 2.
"A auséncia de impugnacdo, no agravo interno, de capitulo
autébnomo e/ou independente da decisdo monocratica do
relator - proferida ao apreciar recurso especial ou agravo em
recurso especial - (...) acarreta a preclusdo da matéria ndo
impugnada (...)" (EREsp n. 1.424.404/SP, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em
20/10/2021, DJe 17/11/2021). 3. Ausente impugnacao
especifica de fundamento da decis@o agravada, em ofensa ao
principio da dialeticidade, impde-se o ndo conhecimento do
agravo no ponto (art. 932, III, do CPC/2015). 4. "E
desnecessario o triansito em julgado do acérdao
proferido em recurso especial representativo da
controvérsia para que se possa aplica-lo como
precedente em situacdes semelhantes" (AgRg nos EREsp
1323199/PR, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao,
julgado em 26/2/2014, DJe 7/3/2014). 5. Agravo interno
parcialmente conhecido e ndo provido. (Agint no REsp n.
2.030.958/SP, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de
29/5/2023.)

Igualmente, esse passou a ser o entendimento dominante deste Eg.

Tribunal:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL — Reexame de acérddo na forma do art.
1.030, inciso II, do Coédigo de Processo Civil — Pretensdo de
cobranga de corre¢cdo monetaria e juros de mora sobre o
valor depositado em juizo - Possibilidade — Hipotese em
que o C. STJ, em sede de julgamento de recursos repetitivos
(Tema 677), revisou o proprio entendimento para firmar a
tese de que "na execu¢do, o depdsito efetuado a titulo de
garantia do juizo ou decorrente da penhora de ativos
financeiros nao isenta o devedor do pagamento dos
consectarios de sua mora, conforme previstos no titulo
executivo, devendo-se, quando da efetiva entrega do
dinheiro ao credor, deduzir do montante final devido o saldo
da conta judicial" — Aplicacdo do novo entendimento
jurisprudencial que deve ser aplicada aos recursos
pendentes de analise — Decisdo reformada — RECURSO
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PROVIDO.” (TJSP, Agravo n. 2117990-46.2021.8.26.0000,
11* Camara de Direito Privado, rel. Des. Renato Rangel
Desinano, j. 27/02/2024)

“Agravo de instrumento. A¢do Civil Puablica. Caderneta de
Poupanga. Expurgos Inflaciondrios. Decisdo guerreada que
indeferiu pedido de aplicacdo imediata da revisdo do tema
677 do STJ. Insurgéncia manifestada pela parte exequente.
Cabimento. Termo final de atualizacdo do valor devido.
Reflexdo sobre o tema, com alteracdo do entendimento
anterior. Deposito judicial realizado pelo banco que tem
finalidade tinica de garantia do juizo e ndo faz cessar a
incidéncia de correcdo monetaria e juros de mora nos
termos determinados no titulo executivo judicial.
Aplicabilidade do Tema 677 do STJ: "Na execugdo, o
deposito efetuado a titulo de garantia do juizo ou decorrente
da penhora de ativos financeiros ndo isenta o devedor do
pagamento dos consectarios de sua mora, conforme
previstos no titulo executivo, devendo-se, quando da efetiva
entrega do dinheiro ao credor, deduzir do montante final
devido o saldo da conta judicial". Efeito vinculante
imediato, conforme previsto no artigo 1040 do CPC.
Precedentes. Decisdo reformada. Recurso provido.” (TJSP,
Agravo 2005807-30.2024.8.26.0000, 18* Camara de Direito
Provado, rel. Des. Sergio Gomes, j. 01/03/2024)

Nesse contexto e diante do novo entendimento da Corte Superior,
ndo ha como desconsiderar que o deposito inicial promovido pelo banco agravante se deu
em mera garantia e ndo tem natureza de pagamento, sem afastar os consectarios de sua
mora, sob pena desta C. Camara ter de reanalisar seus julgados por determinagdo superior,

com base no art. 1.030, II, do CPC.

Ademais, com relagdo ao pleito de necessidade de realizacao de
pericia, deixou o agravante de apontar o erro de calculo que teria gerado o susposto
excesso, sendo, em verdade, sua insurgéncia restrita a matérias de direito que definem
critérios de célculo e que, por essa razdo, ja restaram suficientemente apreciadas, de

maneira que o recurso nao merece provimento no ponto.

Nesse sentido, correta a decisao recorrida, que deve ser mantida tal

qual langada.

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos
desnecessarios, observo que tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdigao,

todos dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Nestes termos, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
Agravo de Instrumento n° 2068965-25.2025.8.26.0000 - Pedreira VO  9/10



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

EDUARDO VELHO
Relator
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