=EE PODER JUDICIARIO
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Registro: 2025.0000277287

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n° 1010195-86.2018.8.26.0037/50000, da Comarca de Araraquara, em
que é embargante ESTADO DE SAO PAULO, é embargado
DEPARTAMENTO AUTONOMO DE AGUA E ESGOTO DE ARARAQUARA -
DAAE.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 182 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acérdéao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores
WANDERLEY JOSE FEDERIGHI (Presidente) E BEATRIZ BRAGA.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
BOTTO MUSCARI

Relator
Assinatura Eletrénica
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Embargos de Declaracao Civel:1010195-86.2018.8.26.0037/50000
Embargante:Estado de Sao Paulo
Embargado:DEPARTAMENTO AUTONOMO DE AGUA E ESGOTO DE ARARAQUARA
Comarca:Araraquara
Voto n° 12.857
EMBARGOS DE DECLARAGAO. ALEGACAO DE
OMISSAO. VICIO INOCORRENTE. ACORDAO COM
FUNDAMENTOS CLAROS, BASTANTES, PRECISOS E
COERENTES ENTRE SI. MERO INCONFORMISMO NAO

ENSEJA O RECURSO INTEGRATIVO. DECLARATORIOS
REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo Estado de Sao
Paulo contra o v. acérdao proferido na apelacdo n. 1010195-86.2018.8.26.
0037, sob os seguintes fundamentos: a) prequestiona para viabilizar recursos
futuros; b) ndo discute a possibilidade de se instituirem diferentes faixas
tarifarias ou classes de usuarios; c) ha disparidade na tarifa praticada em
relacdo aos entes federados, inclusive se comparados valores cobrados de
particulares; d) existe omissao a suprir; €) é desigual a sistematica criada pelo
Decreto Municipal n. 9.896/11; f) o valor da causa é exorbitante; g) cabe

reducao equitativa da honoraria sucumbencial (fls. 1/15).

E o relatério.

Sem desdouros aos argumentos do ente federativo intermediario,

nao vingam os declaratorios.

Cumpre registrar a partida duas licdes do Tribunal encarregado de
dar a ultima palavra em temas de direito federal infraconstitucional: i) "se os
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela
parte" (STJ — Agint. no AREsp. n. 2.020.324/RJ, 32 Turma, j. 20/06/2022, rel.

Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE); ii) "os embargos de declaragédo ndo servem
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para que se adeque a decisdo ao entendimento da parte embargante, nem
para o acolhimento de pretensdes que refletem mero inconformismo, e, menos
ainda, para rediscussdao de matéria ja resolvida" (STJ — EDcl. nos EDcl. no
Agint. nos EDcl. no AREsp. n. 1.824.718/MA, 22 Turma, j. 14/03/2022, rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES).

O v. acordao embargado enfrentou todas as teses relevantes para a
solugdo da controvérsia e, satisfatoriamente fundamentado com precedentes
do Tribunal da Cidadania e desta Corte estadual, deixou claro que: a) como o
crédito de que tratamos nao tém feigado tributaria, nao incidem aqui as
disposi¢gdes do Codigo Tributario Nacional; b) a fixagdo da tarifa por Decreto
nao ofende o principio da legalidade; c) a previsao de tarifas diferenciadas,
segundo as categorias de usuarios, esta amparada no art. 30, inc. |, da Lei
Federal n. 11.445/07 e na Sumula 407/STJ; d) inexiste afronta ao principio da
isonomia; e) as CDA's sao higidas; f) os honorarios sucumbenciais devem ser
calculados com base nos percentuais minimos previstos nos incisos do § 3° do
art. 85 do C.P.C.

A fixacdo de honorarios por equidade, almejada pelo Estado, esta

em descompasso com o decidido no Tema 1076 dos recursos repetitivos:

"1) A fixacdo dos honorarios por apreciagdo equitativa ndo é
permitida quando os valores da condenagdo ou da causa, ou O proveito
econdmico da demanda, forem elevados. E obrigatdria, nesses casos, a
observancia dos percentuais previstos nos paragrafos 2° ou 3° do artigo 85 do
Cddigo de Processo Civil (CPC) — a depender da presenga da Fazenda
Publica na lide —, os quais serao subsequentemente calculados sobre o valor:
(a) da condenacado; ou (b) do proveito econdmico obtido; ou (c) do valor
atualizado da causa; 2) Apenas se admite o arbitramento de honorarios por
equidade quando, havendo ou ndo condenagdo: (a) o proveito econdmico
obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for
muito baixo".

Mui expressivo o valor da causa (fls. 15, in fine — R$
2.596.827,53), era mesmo o caso de observar percentuais das faixas/incisos
do § 3° do art. 85/CPC.

Nao custa acrescer dois julgados da 182 Camara de Direito Publico

(os destaques n&o s&o dos originais):
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“‘Execucdo Fiscal. ISSQN do exercicio de 2012. Exce¢do de Preé-
executividade. Posterior pedido de extingdo do feito pela municipalidade. Sentenca
que julgou extinta a ag&o, nos termos do art. 26 da LEF e condenou a excepta ao
pagamento dos honorarios sucumbenciais de 10% do valor da causa, nos termos do
art. 85, §§ 2° e 8°, limitados a R$ 40.000,00. Insurgéncia em relagdo ao valor fixado a
titulo de honorarios advocaticios. Pretensdo no sentido de que o percentual seja
estipulado conforme determina o art. 85, § 3°, do NCPC. Acolhimento. Legitimidade
para a execucao de honorarios advocaticios sucumbenciais que € concorrente,
podendo ser atribuida tanto ao advogado quanto a parte . Precedentes do C. STJ e
deste C. Tribunal de Justica. Aplicacao do Tema 1076 (REsp 1850512/SP), que
veda a fixagao de honorarios por equidade nas causas de grande valor, como no
caso em questdo (R$ 819.799,39), devendo-se observar o disposto no artigo 85, §
3°, do CPC. Sentenca reformada. Recurso provido” (Apelagédo Civel n. 1572204-62.
2018.8.26.0090, j. 02/03/2023, rel. Desembargador RICARDO CHIMENT]I);

“Apelacdo — Execucgao Fiscal - Pedido de extincdo da execugao — Art. 26
da Lei n°® 6.830/80 — Cancelamento do débito — Citacdo efetuada e contratagdo de
advogado — Excecdo de pré-executividade — Condenagdo do exequente no
pagamento dos honorarios advocaticios, em observancia ao principio da causalidade
— Cabimento - Sumula 153 do STJ - Pedido de arbitramento da referida verba por
equidade — Inviabilidade — Tema 1076 (STJ) — O Egrégio Superior Tribunal de
Justica, na data de 16/03/2022, concluiu o julgamento do Tema 1.076 dos
recursos repetitivos e, por maioria, decidiu pela inviabilidade de fixagdo dos
honorarios sucumbenciais por apreciagdo equitativa quando o valor da
condenagao ou da causa, ou o proveito econémico forem elevados — Pretensao
subsidiaria de redugéo da referida verba pela metade, conforme previsao no art. 90, §
4° do CPC — Descabimento - Regra que ndo se aplica ao caso concreto - Exequente
que nao figura como réu, mas como autor da execucgao fiscal — Precedentes do C.
STJ, deste Egrégio Tribunal de Justica e desta E. 182 Camara de Direito Publico -
Sentencga de extingdo mantida - Recurso improvido” (Apelacao Civel n. 1501922-82.
2022.8.26.0114, j. 26/05/2023, rel. Desembargador MARCELO L THEODOSIO).

Na verdade, o que o embargante deseja € a reforma do julgado
unanime, valendo entdo recordar. "Os embargos de declaragdo nao se
prestam a manifestacdo de inconformismo ou a rediscusséao do julgado" (STJ —
Agint. no AREsp. n. 1.582.425/SP, 32 Turma, j. 16/08/2021, rel. Ministro MOURA
RIBEIRO).

Antes de rematar, observo que se consideram prequestionados
todos os temas/dispositivos que o Estado de Sdo Paulo pretenda submeter

mais tarde aos Tribunais sediados em Brasilia.

Por todo o exposto, voto pela rejeigao dos declaratorios.

BOTTO MUSCARI
Relator
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