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Apelacao n° 1017174-17.2024.8.26.0405.

Comarca: Osasco.

Apelante: Cardoso Pinturas e Manutencao Predial Eireli.
Apelado: Condominio Edificio Wessum.

Juiza prolatora da sentenca: Marcia de Mello Alcoforado Herrero.

Vistos.

Trata-se de acdo de obrigagdo de fazer julgada procedente
pela respeitavel sentenca de fls. 324/325, cujo relatdrio se adota, para condenar a
ré: a) a reexecugao do servico consistente na aplicacéo de resina e repintura do
edificio, realizando todos os retoques faltantes, com custeio do material (mesmo
anteriormente utilizado) e da m&o de obra, consignando que o prazo para o inicio
dos trabalhos sera de dez dias a partir da intimagao pessoal da ré e as obras
deverao se encerrar no prazo maximo de 30 dias uteis, sob pena de multa diaria
no valor de R$ 100,00; b) caso a multa atinja R$ 10.000,00, converter-se-a a
obrigacdo em perdas e danos. Neste caso, além da multa diaria, devera a ré
arcar com pagamento do material necessario para a promogao da reexecugao do

servico de aplicacdo de resina e pintura, além de custear o valor necessario para
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a mao de obra de repintura da area externa do edificio, em valores a serem
apurados, oportunamente, se o caso, em sede de cumprimento de sentengca. Em
caso de multa, incidira juros moratérios de 1% ao més a partir da citagado até
29/08/2024, e correcdo monetaria pela Tabela Pratica do E. TJSP a partir do
ajuizamento da demanda até 29/08/2024; a partir de 30/08/2024, incidirdo
correcao pelo IPCA, e juros moratérios da SELIC menos IPCA, sendo o indice
negativo reputado zero. Por fim, determinou-se a expedicdo de carta para
intimacdo pessoal da ré para o cumprimento da obrigacdo de fazer, em
observancia ao teor da Stimula 410 do C. STJ. A ré foram atribuidos os 6nus

sucumbenciais, com honorarios advocaticios arbitrados em 10% da causa.

Inconformada, apela a ré sustentando, em sintese, que faz jus
ao beneficio da justica gratuita; que houve nulidade da citagdo; que nao foi
regularmente citada, nao podendo sofrer os efeitos da revelia, pois nao recebeu a
citacao por correios, conforme fls. 81, e ndo reconhece a assinatura constante no
Aviso de Recebimento; que a auséncia de citagdo valida configura nulidade
absoluta. No mérito, aduz que inexiste inadequacao da prestagcdo do servico
prestado ao condominio autor; que as falhas apontadas pelo condominio foram
ocasionadas pela reagao da resina nova sobre a resina antiga, uma reagao que
nao foi imediata, mas que se manifestou apenas 15 meses apds a conclusao do
servigo; que nao pode ser responsabilizada por falhas decorrentes de reagdes
quimicas que nao estavam sob seu controle. Assim, requer o provimento do
recurso para que seja reconhecida a nulidade da citagdo, com a reabertura do
prazo para apresentacdo de contestacdo; no meérito, que a sentenca seja
reformada para que os pedidos autorais sejam julgados improcedentes (fls.
102/111).

Houve resposta, veiculando impugnagdo a gratuidade de

justica pleiteada em sede recursal (fls. 116/130).
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As fls. 138/143, proferida decisdo indeferindo a gratuidade de
justica postulada pela apelante, determinando-se o recolhimento do preparo

recursal.

As fls. 147, foi certificado o decurso do prazo sem

comprovagao do recolhimento do preparo recursal pela apelante.

E como relato.

O apelo nao é de ser conhecido.

Com efeito, a apelante foi intimada para recolher o preparo

recursal, no entanto, deixou transcorrer o prazo sem o cumprimento da ordem.

Nos termos do artigo 1.007, caput, do Codigo de Processo
Civil, No ato de interposi¢cao do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido
pela legislagdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de

retorno, sob pena de desergéo.

Assim, descumprida a determinagdo de recolhimento do
preparo recursal fundamentada no artigo 99, § 7°, do Cddigo de Processo Civil, o

apelo deve ser julgado deserto.

Ante o exposto, ndo se conhece da apelacgao.
Intimem-se.
Sao Paulo, 24 de margo de 2025.

MILTON PAULO DE CARVALHO FILHO
relator
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