DE FEVEREIRD DE 1574

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000277897

Agravo de Instrumento n° 2085237-94.2025.8.26.0000

Agravante: S.M.O.

Agravados(as): H.B.M. e outro

Comarca de Sao Paulo — 2% Vara Civel do Foro Regional III - Jabaquara
Juiz(a) de 1° Grau: Gabriel Alves Bueno Pereira

Orgio de 2° Grau: 37 Camara de Direito Privado
Relator: JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO

DECISAO MONOCRATICA N° 31964

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acdo de repactuacao de
dividas (superendividamento) - Decisao que indefere tutela de
urgéncia para suspender a exigibilidade de todas as dividas
objeto do processo ou limitar os descontos dos empréstimos a
30% dos rendimentos da autora, abstendo-se as rés de incluir
seu nome em cadastros de restrigdo ao crédito - Pretensdo de
repactuacao de dividas com amparo na Lei n. 14.181/21
depende da estrita observancia do procedimento nela
estabelecido, no qual se inclui a realizagdo de audiéncia
conciliatéoria — Nao encerramento da fase conciliatoria -
Limitacdo dos descontos por aplicacdo analdgica da Lei n°
10.820/2003 que ndo se presta a acdo de
superendividamento - Precedentes do c. STJ e deste e. TJSP -
Necessidade de prosseguimento, nos termos do artigo 104-B
da Lei n° 14.181 de 2021 — Tutela nao concedida -
Prequestionamento — Desnecessidade de mengdo expressa de
artigos de lei, bastando conhecimento e julgamento das
questdes de direito articuladas na lide — Precedentes do C.
STJ — CPC/2015, art. 1.025 - Decisdo mantida. Recurso
desprovido.

37* Camara de Direito Privado - Agravo de Instrumento n° 2085237-94.2025.8.26.0000 - DM n° 31964 - MDM - pg.1/12



TRIBUSAL DE JUSTIH

DE FEVEREIR

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a decisdo de
fls. 67-68 que, nos autos da agdo de repactuacao de dividas que a agravante move em face
das agravadas, processo n° 1001142-42.2025.8.26.0003, indeferiu o pedido de tutela de
urgéncia para suspender a exigibilidade de todas as dividas objeto do processo ou,
subsidiariamente, limitar os descontos dos empréstimos a 30% dos rendimentos da autora,

abstendo-se as rés de incluir seu nome em cadastros de restricao ao crédito.

Alega-se, nele, em sintese, que “A agravante é professora na rede
publica, com uma remuneragdo bruta de R$ 9.218,80. Apos os descontos obrigatorios,
como imposto de renda e contribui¢do previdenciaria, seu salario liquido é de R$
6.743,71. Atualmente, considerando sua renda, a agravante enfrenta uma divida
impagavel que ultrapassa o valor de R$ 221.002,77. A situagdo se agrava ainda mais ao
analisarmos o comprometimento mensal de sua renda, que sofre descontos recorrentes: Os
débitos referentes a empréstimos consignados, somados as parcelas debitadas diretamente
em sua conta corrente, totalizam R$ 4.284,56. Isso significa que 64% de sua renda estd
comprometida mensalmente, ou seja, ela so tem acesso a 36% do seu salario. Os descontos
foram devidamente comprovados nas fls. 30; 35-38. (...) Neste contexto, demonstrado e
comprovado que os descontos dos empréstimos somam o montante de R$ 4.284,56, faz-se
necessario demonstrar a razdo da urgéncia da concessdo da medida, com base na
comprovagdo das despesas do minimo existencial da agravante. Nas fls. 40-43 foram
anexados todos os documentos que comprovam o minimo existencial da parte agravante.
Destaca-se a tabela dos gastos mensais apresentados (...) Assim, o bem juridico tutelado
neste caso é a dignidade da pessoa humana, principio fundamental que se encontra
violado, de modo que a necessidade de escolher entre alimentos e outras necessidades
basicas demonstra a urgéncia da tutela antecipada. (...) Diante disso, o Tema Repetitivo n°
1085 do Superior Tribunal de Justica ndo se aplica ao caso, uma vez que foi formulado a
partir de uma ag¢do anterior a vigéncia da Lei 14.181/2021, sem considerar a proteg¢do
conferida pela legislagio ao superendividado. Assim, se formos pensar

INDIVIDUALMENTE, TODOS OS BANCOS ESTARAO DENTRO DA MARGEM DOS
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30%, mas a agdo de superendividamento é, em sua esséncia, interposta contra um

CONCURSO DE CREDORES. Cumpre esclarecer, que o real sentido desta demanda, é

repactuar as dividas com todas as institui¢oes financeiras, e ndo apenas de uma das

instituicoes . Pede-se provimento, e com fins de prequestionamento.

resposta.

Recurso tempestivo, isentado de preparo (AJG) e dispensado de

E o relatério.

A decisao agravada veio assim fundamentada:

"Vistos. Tendo em vista a decisdo do agravo de instrumento n°
2016916-07.2025.8.26.0000 (fls. 61/66), concedo os beneficios da
gratuidade da justica a parte autora. Anote-se. Além disso, os
elementos disponiveis nos autos ndo evidenciam os requisitos para
concessdo da tutela provisoria. Ndo esta demonstrado
objetivamente que o desconto em folha excede o percentual de 35%
(trinta e cinco por cento) da remuneragdo. O débito em conta
corrente, por sua vez, ndo se afigura ilicito ou abusivo (REsp
1.863.973-SP). Em que pese a argumentagdo formulada na peti¢do
inicial, o caso reclama exame mais aprofundado para aferir o
valor do pagamento equdnime aos credores. Por fim, o processo
por superendividamento reclama a elabora¢do de plano geral de
pagamento com prazo maximo de 5 (cinco) anos e o chamamento
de todos os credores (artigo 104-A da Lei n° 8.078/90). Se o
devedor ndo dispoe das informag¢oes e elementos necessarios,
incumbe-lhe solicita-los extrajudicialmente e, ndo atendido, ajuizar
exibitoria ou produgdo antecipada da prova. Posto isso, emende a

peticdo inicial em 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo. Intime-
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se.

Trata-se de acdo de repactuagdo de dividas prevista no art. 104-A
do CDC (introduzido pela Lei n° 14.181/21 - Lei do Superendividamento), pela qual a
agravante visa refinanciar empréstimos e contratos celebrados com as instituigdes
financeiras que constam no polo passivo da acdo, ou seja, um meio pelo qual visa o
reconhecimento do superendividamento, a fim de possibilitar a quitagdo de suas pendéncias

financeiras com preserva¢do do minimo existencial:

“Art. 54-A. Este Capitulo dispoe sobre a prevengdo do
superendividamento da pessoa natural, sobre o crédito responsavel
e sobre a educagao financeira do consumidor.

§ 1° Entende-se por superendividamento a impossibilidade
manifesta de o consumidor pessoa natural, de boa-fé, pagar a
totalidade de suas dividas de consumo, exigiveis e vincendas, sem
comprometer seu minimo existencial, nos termos da
regulamentacao.

§ 2° As dividas referidas no § 1° deste artigo englobam quaisquer
compromissos financeiros assumidos decorrentes de relagdo de
consumo, inclusive operagoes de crédito, compras a prazo e
servigos de prestagdo continuada. (...)".

“Art. 104-A. A requerimento do consumidor superendividado
pessoa natural, o juiz podera instaurar processo de repactuagdo de
dividas, com vistas a realizacdo de audiéncia conciliatoria,
presidida por ele ou por conciliador credenciado no juizo, com a
presenca de todos os credores de dividas previstas no art. 54-A
deste Codigo, na qual o consumidor apresentard proposta de
plano de pagamento com prazo mdximo de 5 (cinco) anos,
preservados o minimo existencial, nos termos da regulamentagdo,
e as garantias e as formas de pagamento originalmente
pactuadas. (...)

Art. 104-B. Se ndo houver éxito na conciliacdo em relacio a
quaisquer credores, o juiz, a pedido do consumidor, instaurard
processo por superendividamento para revisdo e integracdo dos
contratos e repactuacdo das dividas remanescentes mediante
plano judicial compulsorio e procederda a citacdo de todos os
credores cujos créditos ndo tenham integrado o acordo
porventura celebrado. (...)".
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O compulsar dos autos revela que ainda nao foi realizada, nos

termos do art. 104-A do CDC retromencionado, audiéncia conciliatoria entre a agravante e

as instituicdes rés (H.B.M S.A. e B.D.B S.A.), e, por conseguinte, 0 juizo a quo ainda ndo

instaurou processo por superendividamento para revisdo e integracdo dos contratos e

repactuacdo de dividas remanescentes mediante plano judicial compulsério; seguem as

alteracdes no CDC:

“Art. 104-B. Se nao houver éxito na conciliacdo em relacdo a
quaisquer credores, o juiz, a pedido do consumidor, instaurard
processo por superendividamento para revisdo e integracdo dos
contratos e repactuagdo das dividas remanescentes mediante
plano judicial compulsorio e procedera a citagdo de todos os
credores cujos créditos ndo tenham integrado o acordo porventura
celebrado.

§ 1° Serdo considerados no processo por superendividamento, se
for o caso, os documentos e as informagoes prestadas em
audiéncia.

§ 2° No prazo de 15 (quinze) dias, os credores citados juntardo
documentos e as razoes da negativa de aceder ao plano voluntario
ou de renegociar.

§ 3° O juiz podera nomear administrador, desde que isso ndo onere
as partes, o qual, no prazo de até 30 (trinta) dias, apos cumpridas
as diligéncias eventualmente necessarias, apresentara plano de
pagamento que contemple medidas de temporizagdo ou de
atenuagdo dos encargos.

§ 4° O plano judicial compulsorio assegurard aos credores, no
minimo, o valor do principal devido, corrigido monetariamente
por indices oficiais de preco, e preverd a liquidacdo total da
divida, apos a quitacdo do plano de pagamento consensual
previsto no art. 104-A deste Codigo, em, no maximo, 5 (cinco)
anos, sendo que a primeira parcela serda devida no prazo mdaximo
de 180 (cento e oitenta) dias, contado de sua homologagdo
judicial, e o restante do saldo serd devido em parcelas mensais
iguais e sucessivas.”

Assim sendo, no caso de tentativa de conciliagao infrutifera e

diante da ndo aceitagdo do plano ofertado, o processo tem prosseguimento a vista do CDC
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nas alteracdes da Lei de Superendividamento, com a instauracdo do processo por
superendividamento para revisdo e integracdo dos contratos e repactuacdo de dividas
remanescentes mediante plano judicial compulsorio.

Nesse sentido:

“ACAO DECLARATORIA. Repactuagio de dividas. Alegagdo de
superendividamento. Extingdo sem julgamento do mérito por
auséncia de pressuposto de pressuposto de desenvolvimento valido
e regular do processo. Nulidade. Autor que indicou o plano
pretendido para a repactuagdo. Observincia ao artigo 104-A da
Lei n. 14.181/21. Audiéncia de conciliacdo, na qual os réus nao
concordaram com a proposta. Necessidade de prosseguimento,
nos termos do artigo 104-B da referida lei. SENTENCA
ANULADA. RECURSO PROVIDO.” (g.n.)

(Apelacao Civel n’ 1000627-71.2022.8.26.0533,
Rel. FERNANDO SASTRE REDONDO, 38* Camara de Direito
Privado, j. 17/11/2022, TJSP)

Depreende-se, portanto, que os dispositivos preveem que a
suspensdo da exigibilidade de débitos decorrera da homologagdo judicial do plano de
pagamento da divida resultante da conciliacdo entre devedor e credores. O que sinaliza
mesmo que o legislador, de forma implicita, pretende estabelecer que a simples propositura
da acdo de repactuagdo de divida ndo acarreta, por si sO, a suspensao automatica das
obrigagoes assumidas pelo devedor superendividado, obstando em decorréncia se antecipe
limitacdo do valor de parcelas ainda que diante de aplica¢do analdgica do que dispde a Lei
numero 10.820/2003.

Inclusive no respectivo julgado do Tema 1085, o E. STJ assentou
que a limitacdo ndo se mostra eficaz ao controle do superendividamento e que para esse
proposito sobreveio, na seara adequada, a Lei n. 14.181/2021.

Neste sentido:

“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. PRETENSAO DE LIMITACAO DOS
DESCONTOS DAS PARCELAS DE EMPRESTIMO COMUM EM
CONTA-CORRENTE, EM APLICACAO ANALOGICA DA LEI N.
10.820/2003  QUE  DISCIPLINA  OS  EMPRESTIMOS
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CONSIGNADOS EM FOLHA DE PAGAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. RATIFICACAO DA JURISPRUDENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, COM FIXACAO DE TESE
REPETITIVA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. PREJUDICADO
O RECURSO ESPECIAL DA DEMANDANTE, QUE PLEITEAVA
A MAJORACAO DA VERBA HONORARIA. 1. A controvérsia
inserta no presente recurso especial repetitivo esta em definir se,
no bojo de contrato de mutuo bancdrio comum, em que ha
expressa autorizacdo do mutudrio para que o pagamento se dé
por meio de descontos mensais em sua conta-corrente, é aplicdavel
ou ndo, por analogia, a limitacdo de 35% (trinta e cinco por
cento) prevista na Lei n. 10.820/2003, que disciplina o contrato de
crédito consignado em folha de pagamento (chamado empréstimo
consignado). [...] 3. Diversamente, nas demais espécies de mutuo
bancario, o estabelecimento (eventual) de clausula que autoriza o
desconto de prestacoes em conta-corrente, como forma de
pagamento, consubstancia uma faculdade dada as partes
contratantes, como expressdo de sua vontade, destinada a facilitar
a operacionalizacdo do empréstimo tomado, sendo, pois, passivel
de revoga¢cdo a qualquer tempo pelo mutuario. Nesses
empréstimos, o desconto automdtico que incide sobre numerario
existente em conta-corrente decorre da propria obrigagdo
assumida pela institui¢do financeira no bojo do contrato de conta-
corrente de administragdo de caixa, procedendo, sob as ordens do
correntista, aos pagamentos de débitos por ele determinados,
desde que verificada a provisdo de fundos a esse proposito. 3.1
Registre-se, inclusive, ndo se afigurar possivel - consideradas as
caracteristicas intrinsecas do contrato de conta-corrente - a
institui¢do financeira, no desempenho de sua obrigagdo contratual
de administrador de caixa, individualizar a origem dos inumeros
langamentos que ingressam na conta-corrente e, uma vez ali
integrado, aparta-los, para entdo sopesar a conveniéncia de se
proceder ou ndo a determinado pagamento, de antemdo ordenado
pelo correntista. 3.2 Essa forma de pagamento ndo consubstancia
indevida reteng¢do de patriménio alheio, na medida em que o
desconto é precedido de expressa autorizagdo do titular da conta-
corrente, como manifestacdo de sua vontade, por ocasido da
celebragdo do contrato de mutuo. Tampouco é possivel equiparar o
desconto em conta-corrente a uma dita constricdo de salarios,
realizada por institui¢do financeira que, por evidente, ndo ostenta
poder de império para tanto. Afinal, diante das caracteristicas do
contrato de conta-corrente, o desconto, devidamente avencado e
autorizado pelo mutuario, ndo incide, propriamente, sobre a
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remuneracdo ali creditada, mas sim sobre o numerario existente,
sobre o qual ndo se tece nenhuma individualizagdo ou divisdo. 3.3
Ressai de todo evidenciado, assim, que o mutudrio tem em seu
poder muitos mecanismos para evitar que a institui¢do financeira
realize os descontos contratados, possuindo livre acesso e
disposi¢do sobre todo o numerdrio constante de sua conta-
corrente. 4. Ndo se encontra presente nos empreéstimos cOmuns,
com desconto em conta-corrente, o fator de discriminag¢do que
Jjustifica, no empréstimo consignado em folha de pagamento, a
limitagdo do desconto na margem consignavel estabelecida na lei
de regéncia, o que impossibilita a utilizagdo da analogia, com a
transposicdo de seus regramentos aqueles. Refoge, pois, da
atribui¢do jurisdicional, com indevida afronta ao Principio da
Separagdo do Poderes, promover a aplica¢do analogica de lei a
hipotese que ndo guarda nenhuma semelhan¢a com a relagdo
contratual legalmente disciplinada. 5. Ndo se pode conceber, sob
qualquer dngulo que se analise a questdo, que a estipulacdo
contratual de desconto em conta-corrente, como forma de
pagamento em empréstimos bancarios comuns, a atender aos
interesses e a conveniéncia das partes contratantes, sob o signo da
autonomia da vontade e em absoluta consonancia com as diretrizes
regulamentares expedidas pelo Conselho Monetdrio Nacional,
possa, ao mesmo tempo, vilipendiar direito do titular da conta-
corrente, o qual detém a faculdade de revogar o ajuste ao seu
alvedrio, assumindo, naturalmente, as consequéncias contratuais
de sua opg¢ado. 6. A pretendida limitacdo dos descontos em conta-
corrente, por aplicacdo analogica da Lei n. 10.820/2003,
tampouco se revestiria de instrumento idoéneo a combater o
endividamento exacerbado, com vistas a preservacdo do minimo
existencial do mutudrio. 6.1 Essa pretensdo, além de subverter
todo o sistema legal das obrigacoes - afinal, tal providéncia, a um
so tempo, teria o conddo de modificar os termos ajustados,
impondo-se ao credor o recebimento de prestagdo diversa, em
prazo distinto daquele efetivamente contratado, com indevido
afastamento dos efeitos da mora, de modo a eternizar o
cumprimento da obrigagdo, num descabido dirigismo contratual -
, ndo se mostraria eficaz, sob o prisma geral da economia, nem
sequer sob o enfoque individual do mutuario, ao controle do
superendividamento. 6.2 Tal proceder, sem nenhum respaldo
legal, importaria numa infinddvel amortizacdo negativa do
débito, com o aumento mensal e exponencial do saldo devedor,
sem que haja a devida conscientizacdo do devedor a respeito do
dito ""crédito responsavel', o qual, sob a vertente do mutudario,
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consiste na ndo assun¢do de compromisso acima de sua
capacidade financeira, sem que haja o comprometimento de seu
minimo existencial. Além disso, a generalizacdo da medida - sem
conferir ao credor a possibilidade de renegociar o débito,
encontrando-se ausente uma politica publica séria de 'crédito
responsavel', em que as instituicoes financeiras, por outro lado,
também ndo estimulem o endividamento imprudente - redundaria
na restri¢do e no encarecimento do crédito, como efeito colateral.
6.3 A prevengdo e o combate ao superendividamento, com vistas a
preservagcdo do minimo existencial do mutudrio, ndo se dao por
meio de uma indevida interveng¢do judicial nos contratos, em
substitui¢cdo ao legislador. A esse relevante propdosito, sobreveio -
na seara adequada, portanto - a Lei n. 14.181/2021, que alterou
disposicoes do Codigo de Defesa do Consumidor, para
"aperfeicoar a disciplina do crédito ao consumidor e dispor sobre
a prevengdo e o tratamento do superendividamento. 7. Ratificagcdo
da unissona jurisprudéncia formada no ambito das Turmas de
Direito Privado do Superior Tribunal de Justica, explicitada por
esta Segunda Se¢do por ocasido do julgamento do REsp
1.555.722/SP. 8. Tese Repetitiva: Sdo licitos os descontos de
parcelas de empréstimos bancdrios comuns em conta-corrente,
ainda que utilizada para recebimento de saldarios, desde que
previamente autorizados pelo mutudrio e enquanto esta
autorizacdo perdurar, ndo sendo aplicavel, por analogia, a
limitacdo prevista no § 1° do art. 1° da Lei n. 10.820/2003, que
disciplina os empréstimos consignados em folha de pagamento. 9.
Recurso especial da institui¢do financeira provido, e prejudicado o
recurso especial da demandante.” (REsp n° 1.863.973/SP, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Segunda Secio, j.
9/3/2022, STJ)

Quanto ao tema, ja decidiu esta C. Camara:

Agravo de instrumento. Contratos bancarios. A¢do de repactuagdo
de dividas prevista no artigo 104-A do CDC. Insurgéncia contra a
decisdo que deferiu o pedido de tutela provisoria formulado para
suspender os descontos em folha de pagamento/conta corrente dos
empréstimos cuja readequacgdo ¢ postulada. Admissibilidade. Nao

preenchimento dos requisitos legais. Decisdo reformada. Recurso
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provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2054482-24.2024.8.26.0000; Relator (a): Pedro Kodama, Org&o
Julgador: 37 Camara de Direito Privado, Foro Regional VI -
Penha de Frangca -2° Vara Civel; Data do Julgamento:
09/04/2024; Data de Registro: 09/04/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE REPACTUACAO DE
DIVIDAS BASEADA NA LEI DO SUPERENDIVIDAMENTO COM
PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA DE URGENCIA —
Antecipagdo da tutela, quanto a limita¢cdo dos descontos
pertinentes aos débitos dos empréstimos pessoais e consignados e
ndo inclusdo no cadastro de inadimplentes - Questdo que demanda
contraditorio — Decisdo mantida — RECURSO DESPROVIDO
(TJSP; Agravo de Instrumento 2022958-09.2024.8.26.0000;
Relator (a): Ana Catarina Strauch; Orgdo Julgador: 37 Camara
de Direito Privado; Foro Regional I - Santana - 6° Vara Civel;
Data do Julgamento: 01/04/2024; Data de Registro: 01/04/2024)

CONTRATOS BANCARIOS. Acio de repactuagdo de dividas
prevista no artigo 104-A do CDC. Decisdo que indeferiu o pedido
de tutela provisoria para suspender a cobranca ou,
subsidiariamente, limitar o desconto a 35% da remuneracdo
liquida da autora. AGRAVO DE INSTRUMENTO. Insurgéncia da
autora. Ndo preenchimento dos requisitos legais. Contraditorio
necessario. NAO PROVIMENTO.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2092519-23.2024.8.26.0000;
Relator (a): Maria Salete Corréa Dias; Orgdo Julgador: 37°
Camara de Direito Privado, Foro de Itaquaquecetuba - 1* Vara
Civel; Data do Julgamento: 22/04/2024; Data de Registro:
22/04/2024)
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Agravo de instrumento. Contratos bancarios. A¢do de repactuagdo
de dividas prevista no artigo 104-A do CDC. Insurgéncia contra a
decisdo que deferiu o pedido de tutela provisoria formulado para
suspender os descontos em folha de pagamento/conta corrente dos
empreéstimos cuja readequagdo é postulada. Admissibilidade. Nao
preenchimento dos requisitos legais. Decisdo reformada. Recurso
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2044293-84.2024.8.26.0000; Relator (a): Pedro Kodama, Org&o
Julgador: 37 Camara de Direito Privado, Foro Regional VI -
Penha de Frangca -2° Vara Civel; Data do Julgamento:
03/04/2024; Data de Registro: 03/04/2024)

Nessa quadra, resulta inviabilizada tutela antecipada, e a decisao
objurgada, por correta, segue mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Por fim, o prequestionamento explicito de artigos de lei para
interposicao de outros recursos ndo tem cabimento quando o assunto se encontra

previamente decidido.
E ¢ este o entendimento consolidado pelo C. STJ:

“O acolhimento dos embargos de declaragdo opostos com
proposito de prequestionamento condiciona-se ao fato de existir na
decisao embargada algum dos vicios indicados no art. 535 do
CPC. Fora dessas hipoteses, ndo estd o orgao julgador obrigado a
mencionar expressamente dispositivos legais e constitucionais para
futura interposi¢do dos recursos derradeiros. Violagdo do art. 535
do CPC afastada” (REsp 859084/PR, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/02/2007, DIJ
01/03/2007, p. 252)

“Inexistente qualquer das hipoteses do art. 535 CPC, ndo merecem
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acolhida os embargos declara¢do opostos a fim de prequestionar
dispositivo  constitucional STJ” (Edcl no AgRg no REsp
538241/RS, 2* Turma - Rel. Min. ELIANA CALMON, J. 16.5.06,
DIJE 14.6.06).

De resto o disposto no CPC/2015:

“Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que
o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que
os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do

ou obscuridade”.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

P.R.I.
Sao Paulo, 24 de margo de 2025.

JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO
Relator
(assinatura digital)
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