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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1047142-06.2020.8.26.0576, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que ¢ apelante
MARTINA LUIZA DE LIMA DEL PINO (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A.

ACORDAM, em 18* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

’ O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ISRAEL
GOES DOS ANIJOS (Presidente sem voto), HELIO MARQUEZ DE FARIAS E ERNANI
DESCO FILHO.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025

HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1047142-06.2020.8.26.0576

Apelante Martina Luiza de Lima Del Pino (Justi¢a Gratuita)
Apelado Banco Santander (Brasil) S/A
Comarca Sao José do Rio Preto — 6* Vara Civel

Voto n° 49607

Revisional — Contrato bancario — Preliminar — Cerceamento de
defesa — Nao reconhecimento — Principio da persuasdo racional
(CPC, artigos 355 e 370, paragrafo unico) — Natureza das
alegacdes que possibilitam o julgamento conforme o estado do
processo — Pericia contdbil — Desnecessidade — Preliminar
afastada.

Revisional — Aplicacdo das Medidas Provisorias n° 1.963/2000 e
2.170-36/2001 — Capitalizacao de juros — Possibilidade — REsp n°
973827/RS, julgado na forma do artigo 1.036 do CPC — Pactuagdo
expressa — Juros — Limite de incidéncia — Inexisténcia — Juros
remuneratorios — Abusividade — Nao reconhecimento — Taxas
pactuadas conforme a média de mercado e fora dos padroes
considerados abusivos pela jurisprudéncia — REsp n° 1061530/SC,
processado sob o rito dos repetitivos — Limitagcdo incabivel —
Abusividade nao reconhecida — Sentenca mantida — RITJ/SP,
artigo 252 — Assento Regimental n® 562/2017, artigo 23 —
Majoragdo dos honorarios advocaticios — Possibilidade — Art. 85,
§ 11, do CPC.

Recurso nao provido.

Vistos,

A 1. sentenca de fls. 857/870 julgou improcedente a agao,
condenando a autora a arcar com as custas e honorarios, fixados em 10% sobre o valor da
causa.

Apela a autora alegando, preliminarmente, a ocorréncia de
cerceamento de defesa, pois ndo realizada pericia contabil, que seria capaz de demonstrar o
excesso de cobranga praticado pelo réu; no mérito, afirma que a a¢do ndo foi proposta de
forma genérica, pois apontados de maneira clara e objetiva os aspectos especificos do
contrato que merecem revisao; que foram abordadas questdes relacionadas a cobranca de
juros abusivos, capitalizacdo de juros, tarifas bancérias lesivas e outras praticas que
desequilibram a relagdo entre as partes; que era dever do réu apresentar todos os
documentos necessarios para comprovar a legalidade e validade das cobrangas feitas; que ¢
cabivel o pedido de exibi¢do de documentos durante a fase instrutéria do processo; que o
interesse processual estd demonstrado, ndo sendo necessario o pedido prévio extrajudicial;
que ndo houve violagdo a boa-fé processual, tendo agido em conformidade com o principio
da cooperacdo processual; que ¢ indevida a analogia dos pedidos da autora com o "fishing
processual", pois o sistema juridico patrio tutela os direitos nas relagdes em que ha patente
desigualdade; que ndo foi considerada a Teoria da Hipossuficiéncia, pois o contrato reflete
relacdo juridica de grande desigualdade entre as partes; requer, assim, preliminarmente, a
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anulacdo da r. sentenga por cerceamento de defesa, ou seja julgado procedente os pedidos,
com a condenacao da institui¢do financeira nas custas, despesas processuais € honorarios
advocaticios, (fls. 881/894).

Processado o recurso, sem resposta (certiddo de fls. 900),
vieram os autos a esta Instancia e apos a esta Camara.

E o relatério.

Afasta-se a preliminar de cerceamento de defesa, suscitada
pela apelante.

O julgamento antecipado era de rigor, consoante dispde o art.
355, 1, do CPC.

Nao ¢ pelo tramite do processo que se caracteriza o
julgamento antecipado; nem por ser a matéria exclusivamente de direito, ou mesmo de fato
e de direito, e até a revelia. E a partir da analise da causa que o Juiz verifica o cabimento.
Se devidamente instruida e dando-lhe condi¢des para amoldar a situacdo do art. 355 do
CPC (art. 330 do CPC/73) ou do art. 920, II do CPC (art. 740 do CPC/73), é uma
inutilidade deixa-lo para o final de dilagdo probatoéria inutil e despicienda (RT 624/95).

Nos termos do art. 370 do CPC (art. 130, do CPC/73): “Art.
370. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas
necessarias ao julgamento do meérito. Pardgrafo unico. O juiz indeferira, em decisdo
fundamentada, as diligéncias inuteis ou meramente protelatorias.”.

Ja decidiu o Egrégio Supremo Tribunal Federal que a
necessidade da producdo de prova hd de ficar evidenciada para que o julgamento
antecipado da lide implique em cerceamento de defesa. A antecipacdo ¢ legitima se os
aspectos decisivos estdo suficientemente liquidos para embasar o convencimento do
Magistrado (RE 101.171-8-SP).

Em suma, ¢ incumbéncia do juiz da causa analisar o
cabimento da produgdo de provas, deferindo ou nio a sua produgdo, consoante principio da
persuasao racional (CPC, arts. 355 e 920, inciso II), devendo, se for o caso, possibilitar aos
litigantes a produgdo das provas requeridas, quando o exija a natureza das alegagdes postas
em confronto pelos envolvidos, sob pena de cerceamento de defesa. Deverd, ainda, em
obediéncia ao disposto no art. 370, paragrafo unico do CPC indeferir a produgdo de
quaisquer outras provas inuteis ou meramente protelatorias.

No caso em aprego, € possivel verificar que o feito ja se
encontrava suficientemente instruido, estando maduro para julgamento. Dai porque a
producdo de qualquer outra prova se revela desnecessaria para o julgamento da lide, ndo

implicando sua supressdo no cerceamento de defesa alegado pela parte apelante.

Superada a preliminar.
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A despeito do recurso ndo apresentar, de forma clara e
objetiva, as razdes de fato e de direito capazes de reverter a r. sentenga a seu favor, passa-
se a analise do apelo em conjunto com a peticdo inicial de fls. 01/13, em prestigio ao
principio da primazia do julgamento do mérito.

E quanto a isso, nota-se que parte autora, ora apelante, busca
o afastamento de juros ndo pactuados e/ou superiores aos praticados, da capitalizagdo dos
juros e encargos, assim como das tarifas que decorrem dos valores acrescidos dos juros.

O CDC ¢ expresso quanto a sua aplicabilidade no que se
refere as atividades bancdrias, nos termos do artigo 3°, §2°% “§2° Servico ¢ qualquer
atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de
natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria,...”, sendo certo que a questdo
restou superada com a edicdo da Sumula n° 297 do STJ, que reconheceu a natureza
consumerista do negdcio juridico entabulado entre as partes e assim dispde: “o Codigo de
Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicoes financeiras.”.

Contudo, em que pese a aplicac¢ao da legislagao consumerista
ao presente contrato e seja ele um contrato de adesdo, tais fatos ndo implicam, por si s0,
em que as clausulas predispostas sejam abusivas e, por conseguinte, nulas.

A possibilidade de pactuacdo de juros capitalizados esta
pacificada nas instancias superiores, inclusive sendo matéria de enunciados de Stimulas
pelos referidos Tribunais, afastada, portanto, a inconstitucionalidade das Medidas
Provisérias n°s 1.963/2000 e 2.170-36/2001.

Com efeito, na realidade, pode o Banco cobrar juros
capitalizados, e até mesmo, taxas acima das normas autorizadas pela Lei n® 4.595/64 ¢

Decreto n°® 22.626/33 (Sumula n°® 596, do STF).

Relativamente aos encargos exigidos, pelo que se verifica do
contrato, ausente desvio ou abusividade, uma vez que, se sabendo que as entidades
financeiras ndo seguem as determinagdes do Decreto n° 22.626, até porque revogado o seu
artigo 1°, tendo a Lei n° 4.595/64 submetido as institui¢des financeiras ao Conselho
Monetario Nacional que tem competéncia, entre outras fungdes, de estabelecer a taxa de
juros, sendo nesse sentido a Sumula 596 do Supremo Tribunal Federal: “As disposi¢oes do
Decreto n® 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados
nas operagoes realizadas por institui¢oes publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional”.

Anote-se, ainda, que a questdo da limitacdo constitucional
dos juros foi superada, uma vez revogado o §3° do art. 192 da CF, por forca da EC n°
40/03. Nesse sentido ¢ o enunciado da Simula Vinculante n° 7, do STF.

A Segunda Secao do C. STJ decidiu, no julgamento do REsp
407.097/RS, que o fato de as taxas de juros excederem o limite de 12% ao ano, por si, ndo
implica abusividade; impde-se sua reducdo, tdo-somente, quando comprovado que
discrepantes em relacdo a taxa de mercado apds vencida a obrigacdo. A respeito, entre
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muitos, os seguintes julgados: REsp 537.113/RS, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes
Direito, DJ 20.9.04; AGREsp 565.262/RS, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 13.9.04. Tal
entendimento restou consolidado com a edicdo da Sumula 382 daquela Corte, assim
ementada: “A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s0, ndao
indica abusividade.”.

Além disso, j& decidiu a 2* Se¢do do C. STJ, no julgamento
do REsp n°® 973.827/RS, ocorrido em 08/08/2012, de relatoria da Min. Maria Isabel Galotti
que “A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo
implica capitaliza¢do de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de juros pelo
método composto, o que nao é proibido pelo Decreto 22.626/1933.”.

Assim, ndo ha falar-se em irregularidade na capitalizagdo de
juros no caso em testilha, dada a inaplicabilidade da Stimula 121 do C. STF a hipdtese,
dada a autorizacdo expressa trazida pela Medida Provisoria n® 2.170-36/2001.

Esta C. Camara ja decidiu: “A¢do revisional de contrato
bancario Financiamento de veiculo Crédito direto ao consumidor CDC Pretensdo de
afastamento da capitalizag¢do dos juros. Inadmissibilidade: O contrato foi firmado quando
ja em vigor a Medida Provisoria n° 1963-17/2000, atual MP 2.170 de 23.08.01, que em
seu art. 5° autoriza a capitalizagdo dos juros, por periodo inferior a um ano. Sumulas 539
e 541 do STJ. Cerceamento de defesa ndo configurado. Sentenga mantida. Tabela price
Insurgéncia contra a sua utilizagdo. Inadmissibilidade: Ndo ha irregularidade na
utilizagdo da tabela "price", porque o valor das prestagoes, com os encargos, é calculado
més a més com base no saldo devedor e a amortiza¢do ¢ feita mediante a subtragdo do
valor da prestagdo mais juros. E amortizado aquilo que é pago. Recurso desprovido.
(TJSP; Apelagdo Civel 1013611-13.2018.8.26.0506; Relator (a): Israel Goes dos Anjos;
Orgﬁo Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 1* Vara Civel;
Data do Julgamento: 01/06/2020; Data de Registro: 01/06/2020).

Esta ¢ também a tese adotada pelo C. STJ no julgamento do
REsp n° 973.827/RS, submetido ao rito dos recursos especiais repetitivos previsto no art.
1.036 do CPC (art. 543-C do CPC/73): “Civil e processual. Recurso Especial Repetitivo.
Agoes revisional e de busca e apreensdo convertida em deposito. Contrato de
financiamento com garantia de alienagdo fiduciaria. Capitalizagdo de juros. Juros
compostos. Decreto 22.626/1933 Medida provisoria 2.170-36/2001. Comissdo de
permanéncia. Mora. Caracteriza¢do. 1. A capitaliza¢do de juros vedada pelo Decreto
22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida
Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao
valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passam a
incidir novos juros. 2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matemdatica
financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na
formacgdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A
mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica
capitaliza¢do de juros, mas apenas processo de formacgdo da taxa de juros pelo método
composto, o que ndo é proibido pelo Decreto 22.626/1933. 3. Teses para os efeitos do art.
543-C do CPC: 1) "E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um
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ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n.
1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada."
2) "A capitaliza¢do dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior
ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobran¢a da taxa efetiva anual
contratada.” (REsp 973.827/RS, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, Rel. p/ acordao Min.
Maria Isabel Gallotti, Segunda Sec¢do do C. STJ, j. 08/08/2012).

Em ultima analise, ndo cabe ao Poder Judiciario limitar o
lucro bancario. Neste sentido: “Orientagdo 1 Juros Remuneratorios: a) As institui¢oes
financeiras ndo se sujeitam a limita¢do dos juros remuneratorios estipulada na Lei de
Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A estipulagdo de juros remuneratorios
superiores a 12% ao ano, por si so, ndo indica abusividade; c) Sdo inaplicaveis aos juros
remuneratorios dos contratos de mutuo bancario as disposicoes do art. 591 c/c o art. 406
do CC/02; d) E admitida a revisido das taxas de juros remuneratérios em situa¢oes
excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a abusividade (capaz
de colocar o consumidor em desvantagem exagerada art. 51, §1° do CDC) fique
cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto.” (REsp n°

1.061.530/SC, Rel. Min. Nancy Andrighi, 2* Se¢ao do C. STJ, j. 22/10/2008).

Dai, ndo demonstrada que a diferenga entre a taxa de juros
contratada e a média de mercado ensejou suposta situagdo de desvantagem exagerada, ndo
se mostra possivel o reconhecimento de abusividades como a onerosidade excessiva ou a
ocorréncia de “spread” abusivo.

Cumpre destacar que referido contrato, contra o qual se volta
a acdo, ndo obstante firmado por adesdo, foi contraido de maneira livre e espontanea pela
autora, ndo tendo esta sequer alegado a existéncia de qualquer vicio em sua formacao.

Dai porque, ndo reconhecidas as abusividades alegadas,
descabida a pretensdo a revisao de taxa de juros.

Como ja mencionado, ndo cabe ao Poder Judiciario limitar o
lucro bancario, salvo em caso de comprovada abusividade. Neste sentido: “4 abusividade
da taxa de juros remuneratorios cobrada ndo é presumida, devendo ser efetivamente
comprovada, e, ai sim, utilizada a taxa média de mercado a fim de trazer o equilibrio
contratual. A simples cobranga em patamar superior a taxa de mercado ndo implica
reconhecimento automdtico de abusividade. Deve ser efetivamente demonstrada a
cobran¢a abusiva”. (AgRg nos EDcl no Agravo de Instrumento n° 1.379.705/RN, Rel.
Min. Sidnei Beneti, 3" turma do C. STJ, j. 27/06/2011).

Assim, ndo se vislumbra nenhuma abusividade na taxa
efetiva exigida pelo banco réu, tampouco ndo se vislumbra qualquer irregularidade na
capitalizagdo dos juros.

Lembre-se, nesse sentido, que o fato de se tratarem os pactos
objetos da a¢do de contratos por adesdo, por si s6, ndo tem o conddo de torna-los leoninos,

de modo que para o deslinde da controvérsia, deve prevalecer o principio da liberdade de
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contratar, da autonomia das vontades e da boa-fé objetiva (artigo 422 do Codigo Civil).

Dai porque, ndo reconhecida a abusividade alegada pela
autora, o contrato havido entre as partes deve subsistir nos exatos termos em que avengado,
ndo merecendo prosperar, por conseguinte, o pleito de afastamento dos demais encargos
incidentes no contrato, posto que expressamente previstas suas incidéncias.

Logo, adequada a improcedéncia da acdo, com fundamento
no artigo 487, I, do CPC, ficando mantida a r. sentencga recorrida, por seus proprios e
juridicos fundamentos, ora adotados em complemento aos do presente voto (artigo 252 do
RITJ/SP c/c artigo 23 do Assento Regimental n® 562/2017).

Impde-se, por derradeiro, a majoragdo dos honorarios
advocaticios anteriormente arbitrados ao patrono do apelado, para 12% sobre o valor da
causa, conforme previsto no artigo 85, §11, do CPC, ressalvada, de todo modo, a
gratuidade de justica concedida a parte autora (artigo 98, § 3°, do mesmo diploma legal).

Nega-se provimento ao recurso.

Des. Henrique Rodriguero Clavisio
Relator
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