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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1018479-
92.2024.8.26.0451, da Comarca de Piracicaba, em que ¢ apelante PAULO VITOR
COELHO DIAS, ¢ apelado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO DIP
(Presidente) E JARBAS GOMES.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
MARCIO KAMMER DE LIMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1018479-92.2024.8.26.0451
Apelante: Paulo Vitor Coelho Dias
Apelado: Estado de Sao Paulo

Interessado: Diretor Presidente do Departamento Estadual de Transito de Piracicaba

— Detran/SP

Comarca: Piracicaba

Juiza de Direito: Mauricio Habice

Voto n° 5.980

DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL.
MANDADO DE SEGURANCA. CASSACAO DO
DIREITO DE DIRIGIR. NULIDADE DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE NOTIFICACAO.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA. Recurso tirado contra
sentenca que julgou improcedente pedido de anulacdo do
processo administrativo de cassacdo do direito de dirigir.
1.Nulidade do procedimento administrativo por falta de
notificacdo da decisdo de indeferimento do recurso
administrativo  interposto.  Inocorréncia.  Notificacao
expedida ao endereco de cadastro do impetrante, tendo-se
por valida para todos os efeitos. Exegese do artigo 282 do
CTB. Precedentes.

2.Prescrigdo intercorrente trienal. Competéncia privativa da
Unido para legislar sobre transito e transportes, consoante
art. 22 da Constitui¢do Federal. A mingua de legislagdo de
transito peculiar, cabe convergir ao regime de prescricao
estabelecido pela Lei Federal n® 9.873/99 que dispoe, de
forma geral, sobre prescricdo para o exercicio da acdo
punitiva pela Administracdo Publica. Previsdo estatuida no
art. 24, § 5°, da Resolugdo n° 723/2018 do CONTRAN que
somente fez explicitar prazo legalmente previsto.
Procedimento administrativo instaurado em 07/03/2023 e
finalizado em 15/08/2024, ndo abarcado pelo lapso trienal
caracterizador da prescrigdo intercorrente, prevista na
Resolugdao n°® 723/2018 do CONTRAN, ancorado no texto
da Lei n°® 9.873/99.

3.Prescricdo punitiva de cinco anos contados da data da
pratica do ato. Autuacdo ocorrida em 17/10/2018.
Interrupcdo do prazo prescricional pela notificacdo da
instauracdo do procedimento administrativo de cassagdo do
direito de dirigir. Notificacdo realizada em 09/03/2023.
Prescricdo quinquenal ndo configurada. Precedentes.
4.Desfecho de origem que se preserva. Recurso desprovido.

Versam os autos referenciais mandado de seguranga com pedido de

liminar impetrado por PAULO VITOR COELHO DIAS em face de ato praticado
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pelo Sr. DIRETOR DE HABILITACAO DO DEPARTAMENTO ESTADUAL DE
TRANSITO DE PIRACIBACA - DETRAN, visando & declaracio de nulidade do
processo administrativo n°® 04/2023 sob o argumento que, devido ao ndo
processamento do recurso administrativo tempestivamente interposto pelo impetrante
em 21/02/2024 perante a Junta Administrativa de Recursos de Infragdes (JARI),
manteve a penalidade de cassagdo do direito de dirigir a si imposta, pelo prazo de

dois anos, conforme art. 263 do Codigo de Transito Brasileiro.

A liminar foi deferida as fls. 103/104, de forma a suspender os efeitos
do ato administrativo que cassou a habilitacdo do impetrante, até o julgamento final

do presente mandado de seguranga.

O Departamento Estadual de Transito de Sao Paulo - Detran requereu

seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, I da Lei n® 12.016/2009 (fls. 121/122).

Prestadas as informacgdes pela autoridade impetrada as fls. 132/210,
por verificar ausente a ofensa do direito liquido e certo do impetrante, o douto
magistrado, por sentenca, de relatério adicionalmente adotado, deliberou pela
improcedéncia do pedido e, por conseguinte, denegou seguranca pleiteada,

revogando a liminar anteriormente concedida. (fls. 216/217).

Opostos aclaratorios da decisdo, devidamente respondidos pelo
impetrado, por decisdo de fls. 249/250 foram acolhidos, sem efeitos modificativos.
Do decidido, op0s, o impetrante, novos embargos de declaragdo, os quais rejeitados

as fls. 265.

Irresignado, apela o autor pretendendo a reforma do julgado. Aduz, ad
summan, ao contrario do que fundamentado na sentenca, nao foi oportunizado o
contraditorio ao impetrante no curso do processo administrativo de cassagao de sua
Carteira Nacional de Habilitagdo - CNH, pois ndo houve intimac¢ao da decisdo de
indeferimento, pela JARI, do recurso por si interposto em fevereiro de 2024,

impossibilitando a apresentagdo de recurso administrativo ao CETRAN, em violagao
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dos principios do contraditorio e da ampla defesa. Para mais, invoca a ocorréncia de
prescri¢do intercorrente, uma vez que a autuacao de transito ocorreu em 17/10/2018 e
o processo administrativo de cassacao iniciou-se em 07/03/2023, sendo finalizado em
15/08/2024. Por tais razdes, pugna pelo provimento do presente recurso em ordem a
se declarar a anulagdo do Processo Administrativo n°® 04/2023, pela consumagao da
prescri¢do, afastando-se a penalidade de cassacdo da Carteira Nacional de

Habilitagdo — CNH e/ou qualquer outra penalidade. (fls. 272/286)

Decorreu in albis o prazo para resposta ao recurso, conforme certidao

de fls. 294.

Nao se ordenou a vista dos autos a d. Procuradoria de Justiga por nao
vislumbrar o Ministério Publico, em manifestacdo anterior, hipotese a justificar a

atuagdo do parquet na qualidade de fiscal do ordenamento juridico.
Esse, o relatorio do necessario, em acréscimo ao da r. sentenca.

Respeitado os valorosos argumentos apresentados nas razdes

recursais, entende-se que o recurso descomporta provimento.

De saida, n3o passa despercebido que diante da denegacdo da
seguranga pelo d. magistrado de origem, o recorrente, nas suas razdes recursais alega
nova tese defensiva, cumprindo anotar que na exordial alegou a nulidade do processo
administrativo ante o ndo processamento, pela autoridade coatora, do recurso por si
interposto em 21/02/2024, o que teria resultado na cassacao de sua Carteira Nacional

de Habilitagdo — CNH.
Por oportuno, transcreve-se fragmento da exordial:

“(...) Ocorre que o orgdo de transito ndo
processou o recurso em Seu sistema e indeferiu sob o

argumento de que ndo havia sido apresentado recurso
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administrativo” (fls. 5)

Na medida em que a autoridade coatora
simplesmente ignorou o recurso administrativo apresentado
alegando que sequer foi realizado o recurso, podemos
observar com boa dose de seguranc¢a que houve violagdo dos

principios constitucionais elencados.” (fls. 10)

Nas razdes do recurso, por outro lado, defende a nulidade do
procedimento devido ao fato de que ndo houve intimagdo da decisdo deste recurso
interposto em 21/02/2024, o que impossibilitou a ciéncia da decisao, com

consequente interposi¢ao de recurso ao CETRAN.
Veja-se fragmentos das razdes recursais:

“(...)Diferente do alegado em sentenca, ndo
foi oportunizado o contraditorio ao impetrante, o que
ocorreu foi que o impetrante veio se defendendo no processo
administrativo, no entanto, ndo houve intima¢do da decisdo
do JARI do recurso interposto em fevereiro deste ano, motivo
pelo qual nao foi apresentado recurso ao CETRAN.

Logo, a decisdo de indeferimento de folhas
199/200, datada em 07/06/2024, ndo chegou ao
conhecimento  do  impetrante,  impossibilitando  a
apresenta¢do de recurso administrativo ao CETRAN”. (fls.

275)

Disto isto, resta claro, que a alegacdo ora deduzida configura

descabida e flagrante inovagao recursal, o que vedado pelo ordenamento juridico.

Posto isso, € dos autos que o impetrante, em 17/10/2018, conduzindo

o veiculo Marca/Modelo I/'VW Amarok CD 4X4 HIGH, Placa n® FIZ7797, foi
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abordado por agente da policia Militar que, ao analisar a sua Carteira Nacional de
Habilitacdo n® 02843895592, constatou a aplicagdo da penalidade de suspensdo do
direito de dirigir até a data de 17/03/2019, nos termos do art. 162, inciso II do Codigo
de Transito Brasileiro. Diante disso, a Autarquia Estadual aplicou a pena de multa de
transito e procedeu a instauracdo de procedimento administrativo de cassacao do
direito de dirigir da parte autora (Auto de Infracdo n°® 3C527416-1), conforme art.
263, inciso I, do CTB.

Devidamente notificado, o impetrante apresentou defesa da autuagdo
em 29/11/2018, alegando a nulidade do auto de infragdo por envio da notificagdo
para endereco diverso do informado no ato da imposi¢ao da penalidade, bem como a
auséncia de dolo em violar a legislacdo de transito, apenas tendo dirigido naquele
momento em razdo de extrema necessidade profissional. (textual — fls. 51), restando
indeferida, nos termos do art. 281, pardgrafo tinico do CTB, sob o fundamento
argumento de que “O interessado ndo demonstrou erro no auto de infra¢do que o
invalide”, consoante documento de fls. 70, datado de 02/01/2019. Interposto recurso

desta decisdao em 24/05/2019, a insurgéncia restou novamente indeferida.

Instaurado o processo administrativo n° 04/2023, em 07/03/2023, deu-
se ciéncia ao impetrante, consignado a possibilidade de apresentacdo de defesa até
17/04/2023, conforme notificacdo as fls. 73. Apresentado o recurso pelo autor
14/04/2023, restou indeferido, aplicando-se a penalidade de cassacdo da CNH e
oportunizando-se a apresentacdo de recurso em 1? instancia perante a JARI até

27/02/2024. (ls. 87, 101/102 e 197)

Conforme informagdes da autoridade impetrada as fls. 136, em
21/02/2024 o interessado protocolou recurso dessa decisdo, de forma tempestiva,
sendo apreciado e indeferido pela JARI, e, conquanto devidamente notificado desta
decisdo, deixou de protocolar recurso ao Conselho Estadual de Transito — CETRAN,

até a data de 23/07/2024. (cf. notificagdo as fls. 201)

No ponto, cumpre relembrar que é contra essa ultima notificagdo de
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indeferimento que se insurge o impetrante, apenas e unicamente, em sede desta
apelagdo, em flagrante inovacao de sua tese defensiva, ao argumento de que ndo foi

notificado dessa decisdao e que nao ha prova nos autos de seu recebimento.

Sem embargo, vé-se as fls. 202, comprovante de postagem em
17/06/2024 — “Notificag¢do de Resultado de Cassa¢do”, encaminhada ao endereco do
impetrante. E dizer, da analise minudente do conjunto provativo dos autos, evidencia-
se o respeito ao devido processo legal pela autoridade de transito, inexistindo
qualquer ilegalidade que possa macular o processo administrativo de cassacdo do
documento de habilitagdo n® 04/2023, descabendo sequer cogitar violagdo aos

principios do contraditério e ampla defesa.

No ponto, acrescente-se que, conforme previsdo do artigo 282 do
Codigo de Transito Brasileiro, as notificagcdes sao tidas por validas se destinadas ao

enderego informado pelo proprietario do veiculo em seu registro, in verbis:

Art. 282. Caso a defesa prévia seja indeferida ou
ndo seja apresentada no prazo estabelecido, sera aplicada a
penalidade e expedida notificacdo ao proprietario do veiculo ou
ao infrator, por remessa postal ou por qualquer outro meio
tecnologico habil que assegure a ciéncia da imposi¢do da

penalidade. (Redacdo dada pela Lei n°®14.229, de 2021)

Previsao de mesmo teor se extrai da leitura da Resolugdo CONTRAN

n° 918/2022, em seu art. 9° §2°!.

Aplicéavel, ainda, o disposto no art. 3°, §1°, da Resolugdo CONTRAN
n° 404/2012, segundo o qual “Quando utilizada a remessa postal, a expedi¢do se
caracterizara pela entrega da notificagdo da autuagdo pelo orgdo ou entidade de

transito a empresa responsavel por seu envio”.

1'§ 2° Caso a defesa prévia seja indeferida ou ndo seja apresentada no prazo estabelecido, sera
aplicada a penalidade e expedida notificacdo ao proprietario do veiculo ou ao infrator, no prazo
maximo de 180 (cento e oitenta) dias, contado da data do cometimento da infragdo, por remessa
postal ou por qualquer outro meio tecnolégico habil que assegure a ciéncia da imposi¢do da
penalidade.
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De resto, ¢ de se destacar que a versada notificacdo foi enviada para o

mesmo enderego dos ultimos envios, os quais devidamente recebidos pelo autor, ndo

se avistando noticias nos autos de que tenha havido alteracdo, nem manifestacao

nesse sentido. (fls. 202)

Assim, ndo hé exigir prova de que as notificacdes foram, de fato,

recepcionadas. A jurisprudéncia hoje prevalente no ambito desta 11* Camara de

Direito Publico e deste eg. Tribunal de Justica de Sdo Paulo é convergente ao

entendimento segundo o qual é bastante para um juizo de validade das autuagdes e

imposicao das penalidades a comprovagdao da remessa postal das notificagcdes ao

enderego cadastrado perante a reparti¢ao de transito:

MANDADO DE SEGURANCA. CASSACAO DA
CNH. INDICADA NULIDADE POR AUSENCIA DE
NOTIFICACAO. INOCORRENCIA. SEGURANCA DENEGADA.
1. Infragoes a legislacdo de transito praticadas quando suspenso o
infrator do direito de dirigir. Cassagdo do direito de choferagem
contemplada no art. 263, I, do CTB, corretamente aplicada,
obsequiosa ao devido processo administrativo. Notificacies
expedidas ao enderego de cadastro do impetrante, que devem ser
tidas como validas. Exegese do artigo 282, §1°, do CTB.
Precedentes. 2. Pleito de aplicagdo retroativa da Lei n°
14.071/2020, que introduziu alteragcées no artigo 261 do CTB,
ampliando a pontuacdo para cassag¢do do direito de dirigir.
Inadmissibilidade. Penalidade imposta por fundamento diverso.
Irrelevincia da pontuagdo anotada em prontuario. 3.
Procedimento  administrativo de cassagdo que pressupoe
ultimagdo dos procedimentos referentes as infragoes de transito
em que alicercado. Desinfluéncia do lapso temporal entre o
cometimento das infragoes e a data de instaura¢do dos
procedimentos administrativos ora combatidos. 4. Denegacdo da

ordem corretamente assinalada na origem. Recurso desprovido.
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(TISP; Apelagdo Civel 1011494-40.2024.8.26.0053; Relator
(a): Méarcio Kammer de Lima; Orgdo Julgador: 11* Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 11*
Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 30/08/2024; Data
de Registro: 30/08/2024 - Destaquei)

Mandado de Seguranga. Carteira Nacional de
Habilita¢do. Impetra¢do objetivando desbloqueio de prontuario
no DETRAN, ao fundamento de que penderia de andlise recurso
administrativo interposto contra a decisdo que aplicou a
impetrante a penalidade de cassagdo do direito de dirigir.
Alegagdo, ainda, de que ndo teria cometido a infrag¢do. Seguranga
denegada. Prova da remessa da notificacdo via FAC, com
subsequente interposi¢do de recursos administrativos, ja julgados
em definitivo, com transito em julgado na esfera administrativa.
Possibilidade de blogqueio do prontudrio da condutora, uma vez ja
encerrado o procedimento administrativo instaurado, tendo sido
expedida notificagdo para entrega de CNH, bem como do inicio
do cumprimento da pena. Auséncia, outrossim, de comprovagdo
de que a infragdo temha sido cometida por terceiro. Ndo
comprovag¢do do afirmado direito liquido e certo. Recurso
desprovido. (TISP; Apelagdo Civel 1034106-80.2020.8.26.0224;
Relator (a): Aroldo Viotti; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 15* Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 14/06/2021; Data de
Registro: 14/06/2021 - Destaquei)

Diante deste cenario, resta claro a inexisténcia de cerceamento de

defesa em ambito administrativo ou violagdo ao devido processo legal, visto que o

orgdo impetrado procedeu a correta expedi¢do da indigitada notificacdo na forma

prevista na legislacdo de regéncia.

Bem delineado o terreno a palmilhar, cumpre analisar o almejado

reconhecimento de prescri¢do no processo administrativo que ensejou a imposi¢ao da
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penalidade de cassacdo do direito de dirigir da parte autora.

Alega o recorrente a incidéncia da prescri¢ao intercorrente ou, ainda, a
incidéncia da prescricdo quinquenal, haja vista que a autuacao de transito ocorreu em
17/10/2018, com tultimo recurso interposto realizado em 24/05/2019, ao passo que o
processo administrativo de cassagdo foi instaurado apenas em 07/03/2023,
tramitando até 15 de agosto de 2024, quando a autoridade competente finalmente

deliberou pela cassagdo do direito de dirigir do apelante.

Nesse aspecto, dispde o art. 19, I, §1°, I da Resolugdo Normativa n°

723/18 do CONTRAN, o seguinte:

Art.  19. Devera ser instaurado processo
administrativo de cassag¢do do documento de habilitagdo, pela
autoridade de trdnsito do orgdo executivo de seu registro,
observado no que couber as disposigoes dos Capitulos IV, V e VI,
desta Resolugdo, quando:

I - suspenso o direito de dirigir, o infrator
conduzir qualquer veiculo;

()

$ 1° Na hipotese prevista no inciso I do caput:

1 - 0 processo administrativo serd instaurado apos
esgotados todos os meios de defesa da infracdo que enseja a
penalidade de cassagdo, na esfera administrativa, devendo o
orgdo executivo de registro do documento de habilita¢do observar
as informagoes registradas no RENAINF ou outro sistema,

(destaquei)

Como se vé€, a instauragdo do procedimento administrativo apenas
pode ocorrer apds esgotado todos os meios de defesa por parte do administrado e,
conforme alegado pelo proprio impetrante e corroborado pelo documento as fls. 71, a

ultima defesa apresentada, antes da instauragdo do processo administrativo, ocorreu
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Dessarte, a respeito do instituto da prescrigao, dispde o art. 24, II1, §5°

da Resolugao Normativa n® 723/18 do CONTRAN o seguinte:

Art. 24. Aplicam-se a esta Resolugdo, os seguintes
prazos prescricionais previstos na Lei n° 9.873, de 23 de
novembro de 1999:

I - Prescricdo da Acdo Punitiva: 5 anos;

II - Prescricdo da Acdo Executoria: 5 anos,

III - Prescricdo Intercorrente: 3 anos.

()

§ 2° O termo inicial da pretensdo punitiva relativo a
penalidade de cassagdo do documento de habilitacdo sera:

I - no caso do inciso I do art. 19 desta Resolucio, a
data do fato;

()

§ 3? Interrompe-se a prescri¢do da pretensdo punitiva
com:

I - a notificacio de instauracido do processo
administrativo;

II - a aplicacdo da penalidade de suspensdo do direito
de dirigir ou de cassacdo do documento de habilitacio;

III - o0 julgamento do recurso na JARI, se houver.

§ 4° Suspende-se a prescri¢do da pretensdo punitiva ou
da pretensdo executoria durante a tramita¢do de processo
Jjudicial, do qual o orgdo tenha sido cientificado pelo juizo.

§ 5° Incide a prescricio intercorrente no
procedimento administrativo paralisado por mais de trés
anos.

§ 6° A declaragdo de prescrigio acarretara o

arquivamento do respectivo processo de oficio ou a pedido
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da parte.

S 7% A declaragdo da prescrigio das
penalidades desta Resolugdo nao implicara,
necessariamente, prejuizo da aplicagdo das demais
penalidades e medidas administrativas previstas para a

conduta infracional.

Logo, extrai-se do ato normativo acima colacionado, no que atine a
prescricdo punitiva, a sua incidéncia em 5 anos a partir da data da autuagao, qual
seja, 17/10/2018, sendo, contudo, interrompida com a notificacdo da instauracdo do
processo administrativo ocorrida em 09/03/2023. E dizer, ressuma evidente a sua ndo
ocorréncia no caso sub examine, pois o lapso temporal entre os dois acontecimentos

nao ultrapassou o prazo prescricional de cinco anos.

Em relagdo a alegada prescri¢do intercorrente, tem-se a sua ocorréncia
nos casos de procedimento administrativo que ficar paralisado por mais de trés anos,
a forga do teor do §5° do art. 24 da aludida resolu¢ao, o que também nao se avista na
hipdtese dos autos, sendo certo que o aludido procedimento ficou em tramite apenas

1 ano e 5 meses.

Neste aspecto, cumpre fazer uma oportuna observagao para consignar
que ¢ bem verdade que a Lei n® 9.873/99 dispde especificamente acerca dos prazos
prescricionais “para o exercicio de ag¢do punitiva pela Administra¢do Publica
Federal, direta e indireta”, nao havendo referéncia expressa quanto a sua incidéncia
nos processos administrativos voltados a imposicao de penalidade de suspensao e

cassacdo do direito de dirigir.

Contudo, considerando a competéncia privativa da Unido para legislar
sobre transito e transportes, consoante art. 22 da Constituicdo Federal, ndo parece
desarrazoado o entendimento de que se revela plenamente aplicavel, na hipotese dos
autos, o prazo prescricional geral previsto na Lei Federal n® 9.873/99, faltando

competéncia a0 CONTRAN para deliberar acerca de prazo prescricional diverso
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daquele indicado na legislagao federal.

Assim, entende-se que a prescri¢ao intercorrente trienal aplicavel ao
processo administrativo de cassa¢do e suspensao do direito de dirigir, bem como a
prescricdo quinquenal punitiva encontra-se alicer¢ada no texto da Lei Federal n°
9.873/99, e nao na Resolugdo do CONTRAN, que tdo somente reiterou os prazos

legais.

Diante deste cendrio, sendo inavistavel a ocorréncia de prescricao da
pretensdo punitiva, bem como da prescri¢do intercorrente, era mesmo de rigor a

denegagdo da seguranca.

Nesse sentido, recruta-se os seguintes precedentes deste eg. Tribunal

de Justi¢a no julgamento de casos similes:

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA.
Impetragdo visando ao reconhecimento da prescrigdo do prazo de
instaura¢do do processo de suspensdo do direito de dirigir.
Sentenca de denegacdo da seguranca na origem. Inconformismo.
Descabimento. Infragdo de transito cometida em 28/11/2020, com
instaura¢do do processo administrativo em 22/08/2024. Ausente
lapso temporal superior a cinco anos. Inexistente prescri¢do na
hipotese em aprego, nos termos do artigo 24 da Resolugdo
Contran n° 723/2018. Ausente ainda prescrig¢do intercorrente pois
o processo administrativo ndo ficou paralisado por mais de trés
anos. Auséncia de direito liquido e certo. Sentenga mantida.
Recurso ndo provido. (TJSP; Apelagio Civel 1070945-
93.2024.8.26.0053; Relator (a): Djalma Lofrano Filho; Orgdo
Julgador: 13 Camara de Direito Publico,; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 3 Vara de Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 19/02/2025; Data de Registro: 19/02/2025)

MANDADO DE SEGURANGCA — Trdnsito — Suspensdo de

CNH — Autuag¢do por infragdo de trdnsito realizada em
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12/12/2018, mas cujo respectivo processo administrativo foi
instaurado apenas em 10/05/2023 — Ndo consumagdo da
prescrigdo intercorrente, conforme prevista pelo art. 24 da
Resolugdo CONTRAN n° 723/2018 — Interrupgdo da contagem do
prazo prescricional no periodo de 20 de margo de 2020 até 11 de
agosto de 2021, em decorréncia da Deliberagio CONTRAN n°
185/2020, diante da situacdo excepcional causada pela pandemia
de Covid-19 — Precedentes jurisprudenciais — Sentenca
denegatoria da ordem mantida — Apelagdo ndo provida.

(TJSP; Apelagdo Civel 1000382-48.2024.8.26.0482; Relator
(a): Fermino Magnani Filho; Orgdo Julgador: 5¢ Camara de
Direito Publico; Foro de Presidente Prudente - Vara da Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 25/01/2025; Data de Registro:
25/01/2025)

MANDADO DE SEGURANCA. CNH. Suspensdo
do direito de dirigir. Pretensdo de reconhecimento da prescri¢do
intercorrente, sob o argumento de que entre o cometimento da
infracdo e a data da instaura¢do do processo administrativo
decorreram mais de 3 anos. Inadmissibilidade. Prescricdo
intercorrente que incide no procedimento administrativo
paralisado por mais de trés anos (art. 24, § 5°, da Resolugdo n°
723/2018 do CONTRAN), o que ndo se verifica na espécie.
Pretensdo punitiva de cinco anos prevista no art. 24, § 1°, da
Resolugdo n°® 723/2018 cujo termo inicial é o dia subsequente ao
encerramento da instdncia administrativa referente a penalidade
de multa. Hipotese em que entre a data de inser¢do dos pontos no
prontuario do condutor e a instauragdo do procedimento de
suspensdo do direito de dirigir decorreram cerca de trés anos e
dois meses. Prescri¢do ndo configurada. Improcedéncia da a¢do
mantida.  Recurso  improvido. (TJSP; Apelacdo  Civel
1007685-42.2024.8.26.0053;  Relator  (a): Claudio  Augusto
Pedrassi; Orgdo Julgador: 2 Camara de Direito Publico; Foro
Central - Fazenda Publica/Acidentes -2 Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 09/12/2024; Data de Registro:
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09/12/2024)

Diante de todo o exposto, de rigor o desprovimento do apelo da parte
autora em ordem a manter o desfecho de origem por seus proprios e juridicos

fundamentos.

Deixo de fixar honorarios suplementares nesta fase recursal, em
atencao ao disposto no art. 25, da Lei n° 12.016/2009 e a Sumula n° 512 do Pretério

Excelso.

Considera-se prequestionada toda a matéria infraconstitucional e
constitucional mencionada pelas partes, sublinhando-se pacifico entendimento do
Superior Tribunal de Justica em ordem a considerar que, em se tratando de
prequestionamento, ¢ desnecessdria a citagdo numérica dos dispositivos legais,
bastando que a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP, Ministro
FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006 p. 240).

Em harmonia com o exposto, por meu voto, nego provimento ao

recurso, nos termos acima delineados.

Eventual insurgéncia apresentada em face deste acordao estara sujeita
a julgamento virtual, nos termos da Resolugdo n° 549/2011 do Colendo Orgio
Especial deste Egrégio Tribunal de Justica, ressaltando-se que as partes poderdo, no
momento da apresentacdo do recurso, opor-se a forma do julgamento ou manifestar
interesse no preparo de memoriais. No siléncio, privilegiando-se o principio da
celeridade processual, prosseguir-se-4 com o julgamento virtual, na forma dos §§ 1° a

3° do artigo 1° da referida Resolucao.

MARCIO KAMMER DE LIMA
Relator
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