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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1023897-15.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ apelante
ABCB - AMAR BRASIL CLUBE DE BENEFICIOS, é apelado ADAO
FERNANDES DA ROCHA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente) E COSTA NETTO.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
VITO GUGLIELMI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELAGAO CIVEL N° 1023897-15.2024.8.26.0482

RELATOR - DESEMBARGADOR VITO GUGLIELMI
APELANTE - ABCB — AMAR BRASIL CLUBE DE BENEFICIOS
APELADO . ADAO FERNANDES DA ROCHA (justica gratuita)
COMARCA - PRESIDENTE PRUDENTE — 52 VARA CIVEL

RECURSO. APELACAO. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. DESERCAO. OCORRENCIA. NAO
RECOLHIMENTO DO PREPARO OBRIGATORIO.
AUSENCIA DE  ALEGACAO DE  JUSTO
IMPEDIMENTO. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Trata-se de recurso de apelagédo, tempestivo e bem
processado, interposto contra sentenca que julgou parcialmente procedente agéo
declaratéria de inexigibilidade c/c repeticao de indébito, indenizagao por danos
morais proposta por Adao Fernandes da Rocha em face de ABCB — Amar Brasil

Clube de Beneficios.

Sustenta o autor que é aposentado do INSS. Informa
que, entre setembro e outubro de 2024, notou descontos em seu beneficio
previdenciario no valor de R$ 35,30. Afirma que nunca fez qualquer negécio com a
requerida. Alega que tentou contato com a ré, mas que nao obteve éxito. Defende
a aplicacao do Codigo de Defesa do Consumidor, com a inversao do 6nus da prova
e a restituicdo do valor descontado. Assinala que as cobrancgas efetuadas pela ré
sem autorizagdo do autor configuram ato ilicito. Frisa que a requerida violou os
direitos de personalidade do requerente, o que lhe assegura o direito a reparagao
moral pelos danos causados. Pugna pela declaracdo de inexigibilidade da
contribuicdo e pela condenacao da ré a reparar o dano moral causado ao autor no

valor de R$ 10.000,00 e a devolver o valor pago pelo requerente.
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O Juizo a quo julgou parcialmente procedente a
demanda (fls. 28/29). Observou que a requerida ndao contestou o pedido, sendo
presumidos verdadeiros os fatos narrados na inicial. Considerou que °‘inexiste
prova de que a parte autora tenha autorizado os descontos em seu beneficio
previdenciario, o que leva a conclusdo de que estes foram indevidos”. Concluiu que
“a condigdo constrangedora daquele que, indevidamente, tem seu beneficio
previdenciario, que tem carater alimentar, descontado indevidamente é téo
contundente que sdo desnecessarias maiores argumentagdes sobre a existéncia
do dano moral”. Assim, declarou a inexisténcia de relagao juridica entre as partes e
condenou a ré a pagar indenizagdo por danos morais na quantia de R$ 3.000,00 e

a devolver em dobro o valor descontado.

Inconformada, apela a ré (fls. 32/48). Preliminarmente,
requer a concessdo dos beneficios da justica gratuita. No mérito, diz que a
associacao foi formalizada por meio de assinatura eletrénica em Ficha de Filiagao e
Autorizacao para descontos, com link criptografado. Ressalta que a apelante € uma
associacao sem fins lucrativos, o que afasta a incidéncia do Cédigo de Defesa do
Consumidor. Aduz que o mero desconto da monta de R$ 33,00 no beneficio
previdenciario do autor ndo € apto a acarretar danos morais, visto que nao tem o
condao de ocasionar dor, vexame, sofrimento ou constrangimento ao apelado.
Colaciona jurisprudéncia a seu favor e conclui pela reforma, para que a
indenizacdo por danos morais seja afastada ou, subsidiariamente, tenha o seu

valor reduzido.

Processado o recurso (fl. 60), foram apresentadas

contrarrazdes (fls. 63/65).

Por esta Instancia foi indeferida a gratuidade judiciaria
pleiteada e determinado o recolhimento do preparo do recurso no prazo de cinco

dias, sob pena de desercao (fls. 71/74).

Deixou a parte, contudo, transcorrer “in albis” o prazo
para atendimento da determinacao de recolhimento das custas, conforme certidao
de fl. 76.

E o relatério.
2. E caso de ndo se conhecer do recurso de apelacao,

com fulcro no artigo 1.007, § 4°, do Cédigo de Processo Civil.
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Isso porque deixou a apelante de juntar a
comprovacao atinente ao tempestivo recolhimento dos valores do preparo, em

frontal desatendimento ao disposto no sobredito comando legal.

Na medida, pois, em que se quedou inerte a
recorrente em relagdo a providéncia pertinente ao preparo recursal, forcoso é o
reconhecimento da desercdo, uma vez que se constitui o preparo requisito de
admissibilidade do recurso, cuja nao observancia leva ao nao conhecimento do

apelo.
Nesse sentido:

“Agravo - Regulamentacdo de Visitas -
Assisténcia judicidria gratuita - Ndo comprovacgao
de fazer jus aos beneficios da Lei 1.060/50 -
Auséncia de recolhimento da taxa judiciaria e do
porte de retorno - Recurso deserto” (TJSP —
Agravo de Instrumento n°.
0328738-13.2009.8.26.0000 — S&o Paulo - 82 Camara
de Direito Privado — Rel. Des. Ribeiro da Silva — j.
07.10.2009).

Destarte, ausente prova do recolhimento de qualquer
valor a titulo de preparo, manifestamente inadmissivel se revela o recurso,
devendo o apelo ndo ser conhecido, nos termos do artigo 1.007 do Estatuto
Processual Civil.

Sucumbéncia adequadamente fixada, deve a apelante
arcar com o pagamento das custas e despesas processuais; contudo, deixo de
majorar as verbas honorarias, em atengdo ao § 11 do artigo 85 do Cddigo de

Processo Civil, ante a condenagdo em patamar maximo (fl .29).
3. Nestes termos, ndo se conhece do recurso.

Vito Guglielmi

Relator
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