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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0006105-62.2022.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
FRANCISCO JOELSON LIMA SOUSA, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), NAZIR DAVID MILANO FILHO E LUIZ DE
LORENZI.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
MARCOS FLEURY

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio n° 0006105-62.2022.8.26.0053

Comarca de Sao Paulo — 2° Vara de Acidentes do Trabalho
Apelante: Francisco Joelson Lima Sousa

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Voto n° 2014

ACIDENTE DO TRABALHO. EXTINCAO DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Diferencas de
pagamento de precatorio. Incidéncia de juros moratorios
entre a data da elaboragdo da conta de liquidacdo e a
inscricdo do precatorio no orcamento. Orientacdo firmada
pelo STF nos RE n° 579.431/RS e n°® 591.085/MS, julgados
em sede de repercussdo geral (Tema 96) - Sumula
Vinculante n° 17 do STF. Presente caso, todavia, em que os
calculos apresentados contaram com a concordancia da
parte exequente apelante, que deixou decorrer in albis o
prazo para manifestacdo. Preclusdo logica. Ademais,
calculos apresentados que revelam a incidéncia de juros
moratorios durante todo o periodo, em razao da aplicacdo da
Taxa Selic. Taxa Selic que pressupde em sua composi¢ao a
incidéncia da correcdo monetaria e juros de mora.
Impossibilidade de incidéncia de juros de mora no periodo
de graca (Sumula Vinculante n° 17, do Supremo Tribunal
Federal). RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenca que
julgou extinto, considerando a satisfagdo da obrigagdo, com fundamento no artigo
924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, o cumprimento de sentenga, ajuizada por
FRANCISCO JOELSON LIMA SOUSA em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL — INSS.

Recorre a autora exequente. Defende que ha diferenga
de juros entre a data do célculo e a inscri¢do do precatdrio. Assevera que os calculos
foram apresentados com atualizagdo para 30/12/2021 e, conforme atualizacdo
langada pela parte apelante, o valor a ser pago deveria ser R$ 182.852,61, porém a
autarquia apenas pagou o importe de R$ 160.141.00. Relata os termos do
entendimento consolidade para o Tema Repetitivo n® 291/STJ e 96/STF. Pontua
sobre a Sumula vinculante n°® 17, do STF, reafirmando que até a inscricdo do

precatorio incidem os juros de mora. Colaciona precedentes. Postula o provimento do
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recurso (fls. 71/75).

Nao houve apresentacao de contrarrazdes (fls. 82).
E o relatério.

A irresignagao nao prospera.

Com efeito, consoante o julgamento do Recurso
Extraordinario n® 579.431/RS, em que reconhecida a repercussdo geral da matéria -
Tema 96, foi definida a seguinte tese juridica “Incidem os juros da mora no periodo
compreendido entre a data da realizagdo dos cdlculos e a da requisi¢cao ou do
precatorio.”

Ocorrido o pagamento dentro do prazo constitucional,
referido consectario legal ndo incide entre a inscrigdo do precatério, ou do protocolo
do oficio requisitorio, € o deposito, conforme entendimentos firmados no RE n°
591.085/MS, julgado pelo regime da repercussdo geral (Tema 147), e na Sumula
Vinculante n° 17.

Nessa medida, a incidéncia dos juros de mora somente
pode ser excluida na hipdtese prevista no § 1°, do artigo 100, da Constituicao Federal
(redagdo originaria), devendo, pois, ocorrer no interregno que medeia a data da
homologacdo dos célculos e a da requisicdo de pagamento ou da inscri¢do do
precatorio no orcamento.

No presente caso, todavia, compulsando o incidente n°
0006105-62.2022.8.26.0053/01 (Precatério), em apenso, vé-se que expedido o oficio
requisitorio e apresentado o extrato de conta judicial do valor requisitado, houve a
intimagdo da parte autora/exequente para se manifestar, no prazo de 10 (dez) dias,
sobre o cumprimento das obrigacdes de fazer e pagar (fls. 22, apenso).

A parte autora, todavia, ndo se manifestou, decorrendo
in albis o prazo, conforme certidao lavrada as fls. 65.

Como visto, a parte autora concordou, ainda que
tacitamente, com a apuragdo do débito, nos moldes empregados, de tal sorte que
qualquer discussao a esse respeito restou irremediavelmente preclusa, por se tratar de
nitido venire contra factum proprium.
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A parte exequente pretende revolver, ndo obstante a
preclusdo, os calculos ja homologados, estando a obrigagdo devidamente cumprida,
de forma que nao ¢ possivel acolher seu pedido.

Nao bastasse isso, vé-se do calculo apresentado pelo
exequente (fls. 76) que se utilizou da Taxa Selic, no periodo todo, apds a conta de
liquidagdo, em ofensa a ordem constitucional.

Por 6bvio, ndo se desconhece os termos da Emenda
Constitucional n° 113/2021, que aplicou a Taxa Selic como critério norteador para
atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica, consoante disciplinado em seu artigo 3°.

Porém, a taxa Selic pressupde em sua composi¢do a
incidéncia da corre¢do monetaria e juros de mora. Dessa forma, considerando a
impossibilidade de incidéncia de juros de mora no periodo de graca constitucional,
correta a incidéncia somente do IPCA-E.

Nesse sentido, a recente decisdo do Supremo Tribunal

Federal:

RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECATORIOS. PERIODO DE
GRACA CONSTITUCIONAL. INADMISSIBILIDADE DE
INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS. PRECEDENTES. TAXA
SELIC ENGLOBA JUROS E CORRECAO MONETARIA.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA TAXA SELIC NO
INTERVALO PREVISTO NO ART. 100, § 5°, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. APARENTE COLISAO DE NORMAS
CONSTITUCIONAIS. UNIDADE DA  CONSTITUICAO E
CONCORDANCIA PRATICA. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO
PROVIDO. 1. Durante o periodo de que trata o § 5° do art. 100 da
Constituicdo Federal, ndo incidem juros de mora, somente com o
inadimplemento do ente publico devedor, ou seja, apoés o periodo de
graga, ¢ possivel a fluéncia dos juros moratdrios (Sumula Vinculante
17/STF e RE 1.169.289/SC, tema 1.037 da repercussdo geral). 2. O art.
3° da EC 113/2021, cuja constitucionalidade ja foi reconhecida por esta
Suprema Corte (ADI's 7.047/DF e 7.064/DF), estabelece que, a partir de
sua entrada em vigor, em todas as condenagdes que envolvam a Fazenda
Publica, para fins de atualizagdo monetaria, juros moratorios € juros
compensatorios, inclusive do precatério, deve ser aplicada, uma Unica
vez, até o efetivo pagamento, a taxa SELIC. 3. A taxa SELIC engloba
juros e corre¢do monetaria, de modo que ndo pode ser cumulada com a
aplicagdo de outros indices de atualizagdo monetaria, cumulagdo que
representaria bis in idem (ADC's 58/DF e 59/DF e ADI's 5.867/DF e
6.021/DF). 4. A adequada compatibilizagdo entre as normas
constitucionais Documento assinado digitalmente conforme MP n°
2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo
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enderego
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o
cddigo EBAE-2115-2F69-DCI1E e senha DBDC-0462-0ACC-98D3
Supremo Tribunal Federal Ementa e Acorddo Inteiro Teor do Acoérdao -
Pagina 2 de 14 RE 1475938 / SC RE 1475938 / SC deve manter a
efetividade dessas normas, sendo certo que admitir a incidéncia da taxa
SELIC no periodo de graca de expedigdo de precatério acarretaria o
esvaziamento completo da parte final do § 5° do art. 100 do texto
constitucional, em nitida transgressdo ao principio da unidade da
Constituicdo. deve manter a efetividade dessas normas, sendo certo que
admitir a incidéncia da taxa SELIC no periodo de graca de expedicao de
precatdrio acarretaria o esvaziamento completo da parte final do § 5° do
art. 100 do texto constitucional, em nitida transgressdo ao principio da
unidade da Constituigdo. 5. Necessidade de promover, portanto, com
base na concordancia pratica, ajuste hermenéutico em relacdo ao art. 3°
da EC 113/2021, de modo a, mantendo sua eficacia, reduzir,
minimamente, seu ambito de incidéncia. Assim, a partir da entrada em
vigor da EC 113/2021, apenas no periodo a que se refere o art. 100, § 5°,
da Constitui¢do Federal, a taxa SELIC ndo deve incidir (art. 3° da EC
113/2021), preservando-se, em tal periodo, a imunidade aos juros e
mantendo-se exclusivamente a corre¢do monetaria. 5. Necessidade de
promover, portanto, com base na concordincia pratica, ajuste
hermenéutico em relagdo ao art. 3° da EC 113/2021, de modo a,
mantendo sua eficacia, reduzir, minimamente, seu ambito de incidéncia.
Assim, a partir da entrada em vigor da EC 113/2021, apenas no periodo a
que se refere o art. 100, § 5°, da Constitui¢ao Federal, a taxa SELIC ndo
deve incidir (art. 3° da EC 113/2021), preservando-se, em tal periodo, a
imunidade aos juros e mantendo-se exclusivamente a corregdo
monetaria. 6. O IPCA-E deve continuar sendo utilizado para corre¢do
monetaria dos precatorios, exclusivamente, no periodo de graga
constitucional, nos termos do decidido por esta Corte nas ADI's 4.357-
QO/DF e 4.425-QO/DF. 7. Recurso extraordinario ndo provido (RR
1.475-938/SC, Segunda Turma, Relator Ministro Gilmar Mendes, Dj.
Sessao Virtual de 26.4.2024 a 6.5.2024).

No mesmo sentido, o entendimento desta Colenda 16*

Camara de Direito Publico:

Agravo de Instrumento — Agdo acidentaria em cumprimento de sentenga
— Diferencas de precatério — Conta inicial elaborada em maio de 2021,
com depdsito efetuado em janeiro de 2024 — Aplicagdo da Taxa Selic a
partir da entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 113/2021,
limitada, todavia, a inscricdo do precatério, ante a impossibilidade de
incidéncia de juros de mora no periodo de graga (Sumula Vinculante n°
17/STF) — Apo6s a inscrigdo, incidéncia, apenas, do IPCA-E — Novo
posicionamento da Camara, ante recente decisdo da Corte Suprema sobre
a matéria — Conta autarquica correta — Decisdo mantida. Nego
provimento ao recurso  (TJSP; Agravo de  Instrumento
2168267-61.2024.8.26.0000; Relator (a): Luiz Felipe Nogueira; Orgio

Apelagio Civel n° 0006105-62.2022.8.26.0053 -Voto n° 2014 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Julgador: 16* Camara de Direito Publico; Foro de Sdo Jos¢ dos Campos -
4* Vara Civel; Data do Julgamento: 27/06/2024; Data de Registro:
27/06/2024).

Agravo de instrumento. Demanda acidentaria. Cumprimento de sentenga.
Declaragao da existéncia de saldo remanescente de precatorio. Decisdo
agravada. Discussao a respeito da incidéncia da taxa Selic no periodo de
graga constitucional apdés a entrada em vigor da EC 113/21.
Impossibilidade. Conforme entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal, ndo cabe a aplicacdo de juros de mora no aludido
periodo (Stmula Vinculante n® 17). Taxa Selic que considera, em sua
forma de calculo, juros moratorios. Inteligéncia do art. 21-A da
Resolugdo n° 303/2019 do CNJ. Inexisténcia de débito. Decisao
modificada. Agravo de instrumento provido (TJSP; Agravo de
Instrumento 2146259-90.2024.8.26.0000; Relator (a): José¢ Tadeu Picolo
Zanoni; Orgdo Julgador: 16 Camara de Direito Publico; Foro de Sio
José dos Campos - 7* Vara Civel; Data do Julgamento: 27/06/2024; Data
de Registro: 27/06/2024).

Como visto, a insurgéncia recursal da parte exequente
ndo merece provimento, devendo a sentenca ser mantida conforme proferida, por se
encontrar correta.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaracdo com intuito manifestamente protelatorio estd sujeito a pena prevista no
artigo 1.026, §2°, do Cédigo de Processo Civil.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de
embargos de declaracdo para este fim (Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de
Justiga e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

Destarte, por  meio deste voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso de apelagao.

MARCOS FLEURY
Relator
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