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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1002535-88.2024.8.26.0115, da Comarca de Campo Limpo Paulista, em que ¢ apelante
FELIPE DA SILVA FERNANDES DIAS (JUSTICA GRATUITA), é apelado AYMORE
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em
parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente) E MENDES PEREIRA.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
VICENTINI BARROSO

Relator
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1002535-88.2024 — CAMPO LIMPO PAULISTA.
Apelante: Felipe da Silva Fernandes Dias.

Apelada: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A.

Juiz: Lucas Dadalto Sahao.

Voto 37.780

REVISIONAL — Cédula de crédito bancéario —
Financiamento de veiculo — Limitacdo de juros —
Impossibilidade — Capitalizagdo — Cabimento —
Expressa previsdao — Tarifas — Exegese de recurso
repetitivo do STJ — Registro de contrato —
Regularidade — Avaliagdo — Auséncia de prova da
prestagao do servico — Devolucao simples, facultada
compensagdo, se o caso — Recurso parcialmente

provido.

1. A sentenga de fls. 150/157, de relatorio adotado, julgou
parcialmente procedente agdo revisional de contrato bancério, movida pelo
apelante a apelada — sucumbéncia reciproca, com honorarios advocaticios de
R$1.200,00, em favor do advogado do autor ¢ de 10% da diferenga entre o
valor da causa e o da condenagdo, a favor do advogado da ré, observada

justica gratuita.

Sustenta aplicacdo do CDC e pugna por substituicdo da Tabela
Price pelo método Gauss ou SAC. Argumenta com abusividade dos juros
remuneratorios € que a capitalizacdo deve ser afastada. Insurge-se contra as

tarifas cobradas (registro ¢ avaliacdo). Pede a reforma, com procedéncia da
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pretensao (fls. 160/168).

Veio resposta (fls. 172/177).

E o relatorio.

2. Recurso parcialmente fundado. Cuida-se de agdo revisional
de contrato de financiamento de veiculo, instrumentalizada por cédula de

crédito bancario (fls. 63/67).

Nao se nega que “O principio da pacta sunt servanda ndo mais é
tratado como uma verdade absoluta, logo, possivel a intervengdo judicial
para restabelecer a harmonia do contrato” (38" Camara de Direito Privado,
Apelacao n° 991.09.048396-1 — Sao Jodao da Boa Vista, relator Souza Lopes,
j. 10.03.10).

E certo que tal principio ndo impede intervengdio e controle
judicial em favor da parte que, arguindo abuso do contrato, postule anulacao
de encargos em desacordo com a legislagdo vigente. Noutras palavras, inda

tenham estes sido contratados e aceitos, se abusivos, ndo poderao incidir.

Nas circunstancias, a aplicagdo da legislacdo consumerista, por si
s0, ndo ¢ suficiente para fazer com que o pedido do autor seja integralmente

acolhido.

A taxa de juros adotada (2,53% ao més, 34,90% ao ano — fl. 63,
F.4) é licita. As instituicoes financeiras, que integram o Sistema Financeiro

Nacional, ndo se sujeitam as limitagdes do Decreto 22.626/33 (vide sumulas
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596 do STF e 382 do STJ). Por outro lado, o § 3° do artigo 192, da
Constituicdo Federal, quando vigente, ndo implicava imediata limitacao de
juros, pois dependia de lei complementar que o regulamentasse — do que nao
ocorreu. Depois, foi revogado pela Emenda Constitucional n° 40/2003
(stimula vinculante n® 7 do STF), superada definitivamente a questdo. Assim,

nada se tem de ilegal.

Conforme consignado pelo STJ, “/...] 4 circunstancia de a taxa
de juros remuneratorios praticada pela instituicdo financeira exceder a taxa
média do mercado ndo induz, por si so, a conclusdo de cobranga abusiva,
consistindo a referida taxa em um referencial a ser considerado, e nao em um
limite que deva ser necessariamente observado pelas institui¢coes financeiras.
Precedentes. [...] 3. Agravo interno desprovido” (Aglnt no REsp n.
2.025.249/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
6/3/2023, DJe de 10/3/2023).

E ainda: “/...] 1. Os juros remuneratorios devem ser limitados a
taxa média de mercado apenas quando comprovada, no caso concreto, a
significativa discrepancia entre a taxa pactuada e a taxa de mercado para
operagoes similares. Precedentes. [...] 4. Agravo interno ndo provido.”
(AgInt no AREsp n. 2.220.130/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas

Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023).

A respeito, em julgamento do REsp n°® 1.061.530, de 22.10.2008,
afetado a Segunda Secdo do STJ e de acordo com o procedimento da Lei dos
recursos repetitivos (11.672/08), sob relatoria da Ministra NANCY

ANDRIGHI, acerca da limitagcdo da taxa de juros remuneratérios a taxa média
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de mercado, anotou-se que ‘.. A jurisprudéncia, conforme registrado
anteriormente, tem considerado abusivas taxas superiores a uma vez e meia
(voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp 271.214/RS, Rel. p.
Acorddo Min. Menezes Direito, DJ de 04.08.2003), ao dobro (REsp
1.036.818, Terceira Turma, minha relatoria, DJe de 20.06.2008) ou ao triplo
(REsp 971.853/RS, Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de 24.09.2007)

da média” (negrejei).

Ademais, de notério conhecimento que a perquiri¢ao acerca de
abusividade ndo ¢ estanque — o que acaba por impossibilitar aplicacdo de
critérios genéricos e universais. Sabe-se, ainda, que a taxa média divulgada
pelo Banco Central representa importante referencial, mas cabe somente ao
Judiciario, analisadas as particularidades do caso concreto, definir se os juros

foram ou nao contratados de forma a caracterizar abuso.

For¢oso convir que, no caso, isso nao aconteceu — sem
demonstracao de que a taxa ¢ excessiva para o periodo da normalidade. E,
repita-se, por abusiva, se consideram taxas que superem, em muito,

significativamente a média de mercado — do que nio ocorreu na espécie.

Em se tratando de empréstimo de crédito bancario, admissiveis
juros capitalizados. No caso ha expressa previsdo da capitalizacao (fl. 65,

item “Promessa de Pagamento™).

As tarifas de registro de contrato e de avaliacdo foram objeto
de exame em recurso especial repetitivo. De fato, o STJ, no julgamento do

REsp 1.578.553/SP, em 28/11/2018, fixou a seguinte tese:
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“(...) 2.3. Validade da tarifa de avaliagdo do bem dado em garantia, bem
como da clausula que prevé o ressarcimento de despesas com o registro do
contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranca por servi¢o ndo
efetivamente prestado, e a 2.3.2: possibilidade de controle da onerosidade

excessiva, em cada caso concreto”.

No que diz respeito a tarifa de registro, verifica-se que o valor
cobrado (R$282,64, fl. 63, item B.9) ndo ¢ abusivo e houve comprovagao da
prestacdo do aludido servico, bastando exame do documento de fl. 68, que
prova registro da alienacao fiducidria no documento do veiculo, de forma que

nao se fala em devolugao do que exigido.

Quanto ao que exigido a titulo de avaliag¢ao, veja-se que a
financeira nao exibiu laudo algum (o que nao deixa de surpreender, porque se
cobrou algo nesse sentido deveria ter provado o servigo), com o que ¢ de se

convir que a tarefa ndo foi cumprida e o valor h4 de ser restituido.

O julgamento continua a ser, assim, de procedéncia parcial do
pedido. Além do que definido em sentenga quanto ao seguro, a financeira
também fica condenada a devolver, de forma simples, o valor relativo a
avaliagdo (R$475,00). O valor sera corrigido monetariamente do desembolso,
com juros de mora de 1% ao més da citagdo — responsabilidade contratual (e
observada a Lei 14.905/24, Selic, a partir de sua vigéncia). Faculta-se, se o
caso, compensacio com parcelas ainda em aberto do contrato, o que sera

apurado em futuro cumprimento de sentenca.

O regime de sucumbéncia reciproca se mantém como estipulado

em sentenga, sem majoracao de honorarios em face do que se define e tendo
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em conta o Tema 1059, do STJ.

3. Pelo exposto, prové-se parcialmente o recurso.

Vicentini Barroso
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