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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500110-41.2024.8.26.0144, da Comarca de Conchal, em que ¢ apelante MAYCON
ROMARIO RIBEIRO DA SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), FREITAS FILHO E IVANA DAVID.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdao Criminal n° 1500110-41.2024.8.26.0144
Apelante: Maycon Romario Ribeiro da Silva
Apelados: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Vara Unica da Comarca de Conchal

MM. Juiz de Direito Dr. Raphaello Alonso Gomes Cavalcanti

Voto n° 2257

RECURSO DE APELACAO. TRAFICO DE DROGAS.
FLAGRANTE. DEPOIMENTOS DE  POLICIAIS.
VALIDADE PROBATORIA. CONDENACAO
FUNDAMENTADA. MAUS ANTECEDENTES.
DEDICACAO A  ATIVIDADE  CRIMINOSA.
INAPLICABILIDADE DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
REGIME FECHADO. MANUTENCAO DA SENTENCA.
I. CASO EM EXAME

Recurso de apelagdo interposto por Maycon Romario
Ribeiro da Silva contra sentenca que o condenou a pena de 5
anos de reclusdo, em regime fechado, ¢ ao pagamento de
500 dias-multa, pelo crime de trafico de drogas (art. 33,
caput, da Lei 11.343/06). O juizo de origem deferiu ao
apelante o direito de recorrer em liberdade.

A Defesa busca a absolvigdo por insuficiéncia de provas e,
subsidiariamente, pleiteia a aplicagdo do trafico
privilegiado, a fixagdo de regime aberto, a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos e a
reducdo ou perdao da pena de multa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha trés questdes em discussdo: (i) verificar se ha provas
suficientes para a condenagdo do apelante pelo crime de
trafico de drogas; (ii) analisar a possibilidade de aplicacao
da causa de diminuicdo do trafico privilegiado; e (iii)
examinar a adequagdo do regime prisional fixado.

I11. RAZOES DE DECIDIR

A materialidade ¢ a autoria do crime de trafico de drogas
estdo devidamente comprovadas pelo boletim de ocorréncia,
auto de exibicdo e apreensao, laudo de constatacdo, imagens
¢ laudo definitivo, corroborados por depoimentos colhidos
sob o contraditorio.

O depoimento dos policiais que efetuaram a prisdo do
apelante, prestado de forma harmonica e coerente, ¢ meio de
prova idoneo e suficiente para embasar a condenagdo,
conforme entendimento consolidado do STF e STJ (STF,
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HC n° 74.608-0/SP, rel. Min. Celso de Mello; STJ, HC
436.168/RJ, rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j.
22.03.2018).

A negativa de autoria do apelante resta isolada diante do
conjunto probatorio, ndo havendo elementos que a
corroborem.

A circunstancia da prisdo em flagrante, a quantidade ¢ a
forma de acondicionamento dos entorpecentes, bem como a
apreensdo de dinheiro trocado, indicam destinacdo
comercial da droga e afastam a tese de consumo proprio.

A existéncia de maus antecedentes do apelante impede a
aplicagdo da causa de diminuicdo do trafico privilegiado
(STJ, REsp 2080824/SP, rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, j. 18.02.2025; STJ, AgRg no HC 863.123/MS, rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 22.04.2024).

O regime fechado ¢ adequado em razdo da existéncia de
maus antecedentes ¢ do quantum da pena aplicada, nos
termos do art. 33, §§ 2° e 3° do Codigo Penal (STJ, REsp
2115794/PR, rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j.
18.02.2025).

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

O depoimento de agentes de seguranga, prestado em juizo
sob o contraditorio, constitui meio de prova idoneo para
embasar condenagdo penal, salvo demonstracdo de
suspeicdo ou parcialidade.

A posse de entorpecentes fracionados e acondicionados para
a venda, associada a apreensdo de dinheiro trocado,
caracteriza trafico de drogas, independentemente de
flagrante de comercializacdo.

Os maus antecedentes do réu impedem a aplicag@o da causa
de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/06.
O regime fechado pode ser fixado mesmo para penas
inferiores a 8 anos quando ha circunstincias judiciais
desfavoraveis, como maus antecedentes.

Dispositivos relevantes citados: Lei 11.343/06, art. 33, caput
e § 4° Codigo Penal, art. 33, §§ 2° e 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC n°® 74.608-0/SP,
rel. Min. Celso de Mello; STJ, HC 436.168/RJ, rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 22.03.2018; STJ, REsp
2080824/SP, rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j.
18.02.2025; STJ, AgRg no HC 863.123/MS, rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 22.04.2024; STJ, REsp
2115794/PR, rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j.
18.02.2025.
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Trata-se de recurso de apelagdo interposto por
Maycon Romario Ribeiro da Silva em face da r. sentenga de fls. 86/93,
cujo relatorio se adota, que julgou procedente a acao penal para condena-
lo a pena de 5 anos de reclusdo, no regime fechado, e ao pagamento de
500 dias-multa, como incurso no artigo 33, “caput”, da Lei 11.343/06,
deferindo o apelo em liberdade.

Irresignada, a Defesa busca a absolvicdo por
falta de provas e, em caso de condenagdo, pugna pela reducdo da pena
pelo reconhecimento do trafico privilegiado, fixagao de regime aberto e
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos e
redugdo ou perdao da pena de multa (fls. 100/106).

Recebido o recurso, vieram aos autos as
contrarrazdes (fls. 115/120).

A d. Procuradoria Geral de Justica se
manifestou pelo desprovimento do apelo (fls. 132/136).

Anote-se que a r. sentenga transitou em julgado

para o Ministério Publico em 30/10/2024 (fls. 99).
E o relatério.
O recurso niao comporta provimento.
Consta da denuncia que, “no dia 08 de

fevereiro de 2024, por volta de 20hs15min, no cruzamento da rua Mato

Grosso com a Rua Piaui, no bairro Parque Industrial, neste Municipio e
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Comarca de Conchal, MAYCON ROMARIO RIBEIRO DA SILVA,
qualificado a fls. 06, trazia consigo e guardava, para fins de entrega a
consumo de terceiros, 29 (vinte e nove) pinos de cocaina, com peso
aproximado de 30g (trinta gramas), sem autorizacdo e em desacordo
com determinag¢do legal e regulamentar.”

Apos regular instrucdo, o Apelante foi
condenado e, inconformado, recorreu nos termos acima descritos.

De proémio, tem-se que, no mérito, a
condenacdo de MAYCON pelo delito de trafico de drogas se apresentou
correta e indiscutivel, devendo, neste particular, ser mantida a r. sentenga
por seus proprios e juridicos fundamentos, porquanto deu correta
solu¢do a causa.

A materialidade do delito de trafico de drogas
estd demonstrada pelo boletim de ocorréncia (fls. 7/9), pelo auto de
exibi¢ao e apreensdo (fls. 15), pelo laudo de constatacao (fls. 14), pelas
imagens (fls. 20 e 22/23) e pelo relatorio final (fls. 29) e laudo definitivo
(fls. 46/48), bem como pela prova oral produzida sob o crivo do
contraditorio e ampla defesa.

A autoria quanto ao delito de trafico de drogas
também restou inconteste.

Segundo consta dos autos, os policiais
militares Rodrigo e Robson, em juizo, relataram, em suma, que, em
patrulhamento por local ja conhecido pelo trafico de drogas, avistaram
MAYCON, o qual j4 era conhecido por ja ter sido abordado diversas
vezes anteriormente e, quando avistou a aproximacao policial, dispensou
um objeto proximo a uma arvore e saiu andando, o que gerou suspeitas e

decidiram fazer a abordagem. Na revista pessoal, encontraram cerca de 3
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pinos de cocaina e 80 reais em dinheiro. foram até aquela arvore e
encontraram mais 26 porgdes de cocaina. Indagado, negou a traficancia
(cf. midia de fls. 85).

Nesse sentido, vé-se que os agentes de
seguranca, importante registrar, sao dignos de fé, pois nada ha nos autos
que, ainda que superficialmente, coloque em davida a lisura do trabalho
dos agentes de seguranca ou indique possivel interesse deles em,
levianamente, incriminar um inocente.

Nessa esteira, ja decidiu o Colendo Supremo
Tribunal Federal: “o valor do depoimento testemunhal de servidores
publicos — especialmente quando prestados em juizo, sob a garantia do
contraditorio — reveste-se de inquestionadvel eficacia probatoria, ndo se
podendo desqualifica-lo pelo so fato de emanar de agentes estatais
incumbidos, por dever de oficio, da repressio penal” (STF, HC n°
74.608-0/SP, rel. Min. Celso de Mello).

E também o Col. Superior Tribunal de Justica:
"...Conforme entendimento reiterado do Superior Tribunal de Justica, os
depoimentos dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante sdo
meio idoneo e suficiente para a formagdo do édito condenatorio,
quando em harmonia com as demais provas dos autos, e colhidos sob o
crivo do contraditorio e da ampla defesa, como ocorreu na hipotese,
cabendo a defesa demonstrar sua imprestabilidade" (STJ, HC
436.168/RJ, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
22/03/2018, DJe 02/04/2018).

Por outro lado, quando interrogado, o Réu
negou a autoria do delito, asseverando que apenas saiu para comprar um

lanche para sua tia e na volta foi abordado pelos policiais € 0 acusaram
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desse delito, sendo imputado a posse dessas drogas.

Insta ressaltar que a negativa do Réu restou
isolada diante do conjunto probatério e ndo hd qualquer prova ou
documentos nos autos que indiquem o contrario do que foi dito pelas
testemunhas, ou até mesmo corroborem algo a favor do Réu, que, além
de ndo apresentar destoante, procurou imputar aos policiais por sua
abordagem ato ilicito, tornado imperiosa, dessa forma, a nao
consideragdo de suas declaragdes.

As circunstancias da prisdo em flagrante delito,
bem como em face da quantidade e das substincias apreendidas, a forma
de acondicionamento, demonstram que os entorpecentes pertenciam aos
Réus e destinavam-se a entrega a consumo de terceiros.

Ressalte-se que a caracterizagdo do crime de
trafico de entorpecentes nao depende, necessariamente, de prova
flagrante de venda ou de entrega de substancia entorpecente a terceiros.

O tipo penal que define o trafico de drogas
possui diversos verbos descritos na norma incriminadora e a realizacao
de qualquer um deles, como sucedido no caso dos autos, ¢ suficiente
para a caracterizagdo do crime, tal como denunciado.

Nesse contexto fatico, a condenacao por trafico
¢ de rigor, ndo se cogitando a insuficiéncia probatoria ou
desclassificacdao da conduta.

Na mesma toada, a eventual alegacdo de que
seja usudrio de droga ndo tem o conddo de retird-los do papel de
traficante, pois uma condi¢ao nao exclui a outra.

Esse ¢ o entendimento do Superior Tribunal de

Justica: “(...) anote-se ainda que a condigdo de usudrio de drogas nao
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exclui a de traficante, sendo infelizmente comum a mercancia
realizada por usudrios com o intuito de financiar seu vicio. Dessa
forma, a condenagdo era mesmo de rigor.” (HC 414116, Relator
Ministro NEFI CORDEIRO, 06/08/2018, STJ).

Logo, todas essas provas corroboram, sem
hesitacdo, a certeza quanto a autoria do Apelante no delito do trafico de
drogas.

Mantida, pois, a condenagdo do Apelante nos
termos em que lancada nos autos, assim como a pena, que foi
estabelecida com critério, fundamento e proporcionalidade, ndo havendo
margem para reparos.

Pertinente apontar que “a individualiza¢do da
pena é uma atividade vinculada a pardmetros abstratamente cominados
na lei, sendo, contudo, permitido ao julgador atuar discricionariamente
na escolha da sang¢do penal aplicavel ao caso concreto, apos o exame
percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte,
as Cortes Superiores é possivel, apenas, o controle da legalidade e da
constitucionalidade na dosimetria” (STJ, AgRg no Habeas Corpus n°
870190/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 15.04.2024).

Acrescente-se que o MM. Juiz sentenciante,
com fundamentagdo idonea e Dbastante suficiente, apontou,
detalhadamente, os motivos que levaram a elevacao da pena-base pela
existéncia de maus antecedentes representada pela condenacdo por fato
anterior aos dos fatos e transitada em julgado no curso deste processo.

Nesse sentido, “prevalece o entendimento das
5%e 6“ Turmas do Superior Tribunal de Justi¢a de que a condenagdo por

fatos anteriores transitada em julgado apds a prdtica do crime em
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persecu¢do ou mesmo no curso da agdo penal em tramite, embora ndo
sirva para caracterizagdo da agravante da reincidéncia, constitui
elemento idoneo a negativacdo dos antecedentes” (STJ, REsp
2013627/RJ, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 03/12/2024).

Na segunda fase, escorreita a redugdo da pena
ao patamar minimo em virtude da atenuante da menoridade relativa.

Na terceira fase, correto o afastamento da
redugdo pelo trafico privilegiado de que trata o §4°, do artigo 33 da Lei
11.343/06.

Por oportuno, saliente-se que, nos termos do
disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, a redugao de um sexto
a dois tercos, estd adstrita aqueles que forem reconhecidamente
primdrios, possuirem bons antecedentes e nao se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organiza¢ao criminosa.

No caso dos autos, observa-se que MAYCON
¢ portador de maus antecedentes, cuja condenagdo definitiva recente
também foi por trafico de drogas, ¢ ndo fez prova de subsisténcia por
meio honesto, sendo, dessa forma, um fator indicativo de dedicacao a
atividade criminosa e, por consequéncia, incompativel com o
reconhecimento do trafico privilegiado previsto no § 4°, do artigo 33, da
Lein® 11.343/2006.

Nesse ponto, menciona-se que o C. Superior
Tribunal de Justica entendeu que, “ndo ha falar em bis in idem na
dosimetria, uma vez que ¢ possivel a valora¢cdo negativa dos maus
antecedentes para majorar a pena-base e, dada a auséncia do requisito

atinente a primariedade e bons antecedentes, negar a incidéncia da

minorante do trafico privilegiado.” (STJ, REsp 2080824/SP, Rel. Min.
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Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 18/02/2025).

E, ainda, “é incabivel a aplica¢do do redutor
do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 ao condenado portador de maus
antecedentes, sendo certo que a utilizacgdo de tal vetor
concomitantemente na primeira e na terceira fase da dosimetria ndo
enseja bis in idem” (STJ, AgRg no HC n. 863.123/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/4/2024)

Quanto ao regime fixado, em razdo das
circunstancias judiciais desfavordveis representada pelos maus
antecedentes e pelo quantum da pena fixada, escorreita a fixacdo do
regime fechado para inicio de cumprimento de pena.

Nesse sentido, “embora a pena tenha sido
estabelecida em patamar inferior a 8 anos, foi reconhecida na primeira
fase da dosimetria da pena circunstdncia judicial desfavoravel, o que
Justifica o agravamento do regime, nos termos do art. 33, §§ 2°e 3°, do
CP, ndo havendo se falar em constrangimento ilegal na fixa¢do do
regime prisional fechado.” (STJ, REsp 2115794/PR, Rel. Min. Daniela
Teixeira, Quinta Turma, j. 18/02/2025).

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso interposto, mantida a r. sentenga por seus

proprios e juridicos fundamentos.

Isaura Cristina Barreira
Relatora
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