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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2051349-37.2025.8.26.0000, da Comarca de Osasco, em que sdo impetrantes
GISLENE APARECIDA CAVALCANTE e PEDRO LUIZ DA SILVA ¢ Paciente
JOSE WELTON ALMONDES SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
CONHECERAM e DENEGARAM a presente ordem de HABEAS CORPUS.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente), FREITAS FILHO E IVANA DAVID.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
FERNANDO SIMAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n° 41.843

HABEAS CORPUS n° 2051349-37.2025.8.26.0000
COMARCA: Osasco — 4" Vara Criminal

Impetrante: GISLENE APARECIDA CAVALCANTE
Paciente: JOSE WELTON ALMONDES SILVA

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. ORDEM DENEGADA.

I. Caso em Exame

1. Pedido de habeas corpus impetrado em favor de José
Welton Almondes Silva, alegando constrangimento ilegal
na decretacio de prisdo preventiva por crimes de
receptacdo, associacdo criminosa e corrup¢do ativa. A
defesa pleiteia a revogacdo ou substituigdo da prisdo
preventiva, alegando falta de fundamentacdo adequada e
auséncia dos requisitos legais.

II. Questao em Discussao

2. A questao em discussdo consiste em verificar a legalidade
da prisdo preventiva decretada contra o paciente,
considerando a alegagdo de falta de fundamentacdo e a
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares
alternativas.

II1. Razdes de Decidir

3. A decisdo de decretacdo da prisdo preventiva estd bem
justificada, com base na reincidéncia especifica do paciente
e risco a ordem publica.

4. Condicdes pessoais favoraveis ndo afastam a necessidade
da custodia cautelar, dada a gravidade e reiteracdo das
condutas criminosas.

IV. Dispositivo e Tese

5. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. Reiteracdo delitiva justifica prisdo
preventiva. 2. Condig¢des pessoais favoraveis ndo garantem
liberdade provisdria quando presentes requisitos do art. 312
do CPP.

Legislacao Citada:

Codigo de Processo Penal, art. 312, art. 313, I e II.
Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Habeas Corpus Criminal 2043024-83.2019.8.26.0000,
Rel. Francisco Bruno, 10* Camara de Direito Criminal, j.
04/04/2019.

STJ, RHC 9888/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, 5* Turma, j.
19/09/2000.

TISP, HC n° 2002463-75.2023.8.26.0000, Rel. Edison
Branddo, 4" Camara de Direito Criminal, j. 26/02/2023.

HC 2051349-37.2025.8.26.0000 — Osasco — Voto 41.843 — R180325



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

A Advogada GISLENE APARECIDA
CAVALCANTE impetra o presente pedido de HABEAS CORPUS, com
pedido de liminar, em favor de JOSE WELTON ALMONDES
SILVA, alegando a ocorréncia de constrangimento ilegal por parte do

MM. Juizo de Direito da 4* Vara Criminal de Osasco, nos autos do

processo n. 1500330-72.2025.8.26.0542.

Alega, em sintese, que houve decretagdo de prisao
preventiva do paciente pela suposta pratica dos crimes de receptacao,
associagdo criminosa € corrup¢ao ativa e que € caso da sua revogacao ou
substituicdo, em razao da falta de fundamentagdo adequada da decisao,
da nao satisfacao dos requisitos legais exigidos para a sua imposicao, das
condig¢des favoraveis do paciente (residéncia fixa e ocupagao licita) de a
reincidéncia, por si sO, ndo justificar a segregacdo cautelar e da

possibilidade de ser aplicada medida diversa da prisao.

Pleiteia, assim, a concessao da liminar, para que seja
determinada a revogacdo ou substituicdo da prisdo preventiva, e, ao
final, a confirmacao da medida.

Indeferida a liminar (fls. 191/192), com a vinda das
informacodes (fls. 195/201), manifestou-se a d. Procuradoria de Justica
pela denegacdo da ordem (fls. 206/211).

E o relatorio.
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E caso de denegagdo da ordem.

Consta da peca acusatéria que “em data incerta, mas
com possivel termino em 30 de janeiro de 2025, por volta das 21h30, na
rua Santa Luzia, 25, Ind. Remédios, nesta cidade e comarca de Osasco,
JOSE WELTON ALMONDES SILVA, qualificado a fls. 09/10, PABLO
EDUARDO DE ARAUJO LEONEL, qualificado a fls. 09/10; ROBSON
PESTANA FERREIRA DA SILVA, qualificado a fls. 07/08, junto com
individuos ndo identificados, associaram-se para a prdtica de crimes
patrimoniais, notadamente de receptagcdo de veiculos e suas pecgas.
Consta, ainda, do incluso inquérito policial que, em data incerta, mas
com possivel termino em 30 de janeiro de 2025, por volta das 21h30, na
rua Santa Luzia, 25, Ind. Remédios, nesta cidade e comarca de Osasco,
JOSE WELTON ALMONDES SILVA, qualificado a fls. 09/10, PABLO
EDUARDO DE ARAUJO LEONEL, qualificado a fls. 09/10; ROBSON
PESTANA FERREIRA DA SILVA, qualificado a fls. 07/08, adquiriram,
receberam, tinham em deposito, desmontaram, conduziram e ocultaram,
em proveito proprio ou alheio, no exercicio da atividade comercial,
coisas que sabiam ser produto de crime, notadamente veiculos e suas
pecas. Consta, também, do incluso inquérito policial que, no dia 30 de
janeiro de 2025, por volta das 21h30, na rua Santa Luzia, 25, Ind.
Remédios, nesta cidade e comarca de Osasco, JOSE WELTON
ALMONDES SILVA, qualificado a fls. 09/10, ofereceu vantagem
indevida a funciondrio publico, para determina-lo omitir ato de oficio.
Segundo o apurado, os denunciados associaram-se entre si e a terceiros
ndo identificados para a pratica de crimes de receptagdo de pecas de

veiculos ilicitamente subtraidos, destinados a desmonte e posterior
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venda de suas pegas. Tal associa¢do era organizada e agia com divisdo
de tarefas entre seus membros. No dia 30 de janeiro de 2025, os
denunciados receberam no local, o veiculo DUCATO Fiat/Ducato
Maxicargo Branco, de placas FGV2E09, que fora roubado no mesmo
dia, conforme Boletim de Ocorréncia n° BN9894-1/2025 (fls. 31/35).
JOSE WELTON, proprietdrio e responsavel pelo local, descarregou o
veiculo. ROBSON era responsavel por lavar as pegas dos veiculos,
demonstrar os veiculos, sendo ajudante geral. PABLO também, ajudante
geral e responsavel por desmontar os veiculos. Ocorre que a policia
militar recebeu denuncia anonima comunicando a existéncia de
desmanche de veiculos no local. Dirigiram-se até ld, ocasido em que
avistaram dois veiculos que, ao perceberem a aproximagdo da viatura,
tentaram se deslocar, o que motivou a abordagem policial. Durante a
vistoria, os policiais lograram éxito em localizar diversas pecas de
veiculos, dentre elas o motor do veiculo FIAT/Ducato Maxicargo
branco, Placas FGV2E09 e o montante de R34.600,00 (quatro mil e
seiscentos reais) vinculados a JOSE WELTON. JOSE WELTON
afirmou ser o dono do estabelecimento e confessou que comprava
veiculos por uma quantia de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) e vendia as
pecas, alcancando um lucro de aproximadamente R$ 10.000,00 (dez mil
reais). No momento em que foi informado de que seria conduzido a
Delegacia de Policia, JOSE WELTON questionou aos policiais se ndo
poderiam resolver a situacdo ali mesmo com dinheiro. E evidente que os
denunciados tinham consciéncia da origem espuria do veiculo, tendo em

vista a total auséncia de documentos de sua propriedade” (fls.

124/126).
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Na audiéncia de custodia foi concedida liberdade
provisoria com a imposi¢ao de medidas cautelares alternativas a prisao
aos corréus Robson e Pablo. Contudo, foi decretada a prisdo preventiva
em desfavor do paciente, em razdo da existéncia de provas de
materialidade e de indicios suficientes de autoria e de estar presente o
risco concreto que a liberdade do paciente causa a ordem publica, isso
porque, conforme apontado pelo douto magistrado: “Com efeito, os
elementos de informagoes carreados nos autos ddo conta de que o
indiciado é proprietirio de estabelecimento comercial voltado
fortemente a aquisicdo e revenda de pegas automotivas oriundas de
crime notadamente extraida de veiculos roubados e furtados. Esse
comportamento, que revela gravidade por si so, aparenta ser habitual e
o verdadeiro meio de sustento do agente, eis que da representacdo da
autoridade policial consta que ele ostenta outras trés passagens por
receptagdo qualificada. Alids, da certiddo de antecedentes do indiciado
se extrai que ele é reincidente especifico, eis que condenado nos autos
n?0057919-98.2017.8.26.0050 como incurso nas sangoes do art. 180, §
1° do CP. Em consulta aos referidos autos se evidencia que a sua
responsabilizagdo criminal se deu exatamente em Vvirtude da
comercializa¢do de pecas de carro roubado conduta que agora ele
reitera. Tais argumentos, somados, sdo deveras suficientes a percepgado
da propensdo do agente a reiterac¢do delituosa e, consequentemente, a
Justificar a sua prisdo cautelar. Mas a eles ainda se soma o fato de o
indiciado ter perpetrado corrup¢do ativa ao ofertar quantia aos
funcionarios publicos de forma reprovavel e demonstrativa de completo
desprezo com a ordem social. Resulta bem delineada, destarte, a

propensdo do agente a pratica reiterada de delitos, ainda que
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previamente sancionado por tais atos. Alias, é for¢oso reconhecer que
se condenacgoes definitivas, com o consequente cumprimento depenas,
ndo se fizeram suficientes para impedir que o indiciado tornasse a
delinquir, insuficientes tambem sdo as medidas cautelares de prisdo
(art. 282, § 6° do CPP). Nesse sentido: Habeas Corpus. Furto
qualificado. Conversdo de prisdo em flagrante em preventiva. Réu que
ostenta maus antecedentes e que tornou a delinquir mesmo depois de
cumprir pena em regime aberto. Decisdo fundamentada. Necessidade de
garantira ordem publica. Inadequagcdo de medidas cautelares
alternativas. Ordem  denegada. (1JSP;  Habeas  Corpus
Criminal2043024-83.2019.8.26.0000; Relator (a): Francisco Bruno;
Orgdo Julgador: 10° Camara de Direito Criminal; Foro Plantdo - 00°
CJ - Capital EXTINTO - Vara Plantdo - Capital Criminal;, Data do
Julgamento: 04/04/2019; Data de Registro: 09/04/2019) Finalmente,
ante a tipicidade da conduta e a reincidéncia do indiciado, estdo

presentes as hipoteses do art. 313, I e I, do CPP” (fls. 85/88).

Portanto, verifica-se do acostado aos autos que a
decisdo de decretagdo da prisdo preventiva estd bem justificada, pois
indicou os fundamentos legais para manter a custédia cautelar do

paciente, ndo se vislumbrando qualquer ilegalidade.

Dessa maneira, a liberdade provisoria nao ¢ passivel de
concessdo, tendo em vista que, ndo obstante os crimes imputados ao
paciente nao sejam cometidos mediante violéncia ou grave ameaga, ¢ de
ser considerada a sua reiteracdo delitiva, o que justifica a prisdo

preventiva, por causar perturbacdo e desassossego na sociedade e por
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gerar instabilidade social.

Neste sentido, a jurisprudéncia entende que:

CRIMINAL. RHC. PRISAO PREVENTIVA. RECEPTACAO
DE VEICULOS. FORMACAO DE QUADRILHA. PORTE
ILEGAL DE ARMAS. NECESSIDADE DA CUSTODIA
DEMONSTRADA. PRESENCA DOS  REQUISITOS
AUTORIZADORES. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA INOCENCIA. INEXISTENCIA DE
OFENSA. RECURSO DESPROVIDO.

I . Nao se vislumbra ilegalidade nas decisdes que mantiveram a
custodia cautelar do paciente, se demonstrada a necessidade da
prisdo, atendendo-se aos termos do art. 312 do CPP e da
jurisprudéncia dominante, sendo que a gravidade do delito e a
periculosidade do agente podem ser suficientes para motivar a
segregacdo provisdria como garantia da ordem publica.
Precedentes.

I T . Condigdes pessoais favoraveis do réu - como bons
antecedentes, residéncia fixa e ocupacdo licita, etc. - ndo sdo
garantidoras de eventual direito a liberdade provisodria, se a
manutengdo da custddia é recomendada por outros elementos
dos autos.

I T T . O Principio Constitucional da Inocéncia nio ¢
incompativel com as custodias cautelares, ndo obstando a
decretacdo da prisdo antes do transito em julgado da decisdo
condenatoéria nas hipoteses previstas em lei.

IV . Recurso desprovido.

(RHC 9888/SP — relator Min. Gilson Dipp — 5* Turma do STJ —
data da decisdo: 19/09/2000).
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Além disso, mesmo com a alegacdo da impetracao de o
paciente possuir condigdes pessoais favordveis, o indeferimento da sua
liberdade provisoria pela d. autoridade apontada como coatora nao

configura constrangimento ilegal.

Nesse ambito, aduz-se que as condigdes pessoais
favoraveis (residéncia fixa e ocupagao licita) sdo circunstancias que nao
excluem a incidéncia dos pressupostos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, sob pena de se conceder, genericamente, alvara de salvo

conduto a todo e qualquer réu que as possuir.

Nesse sentido, a doutrina afirma que: “As causas
enumeradas no art. 312 sdo suficientes para a decretag¢do da custodia
cautelar de indiciado ou réu. O fato de o agente ser primdrio, ndo
ostentar antecedentes e ter residéncia fixa ndo o levam a conseguir um
alvara permanente de impunidade, visto que essa tem outros
fundamentos. A garantia da ordem publica e da ordem econémica, bem
como a conveniéncia da instru¢do criminal e do asseguramento da
aplicagdo da lei penal fazem com que o juiz tenha base para segregar
de imediato o autor da infragdo penal grave” (Guilherme de Souza
Nucci, Codigo de Processo Penal Comentado, editora RT, 9* edicdo,

p.635).
A jurisprudéncia admite tal posicionamento:

Ementa: HABEAS CORPUS -~ Receptagdo — Pleito de
revogacdo da prisdo preventiva - Impossibilidade - Necessidade

de garantia da ordem publica — Réu reincidente - Inteligéncia
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dos artigos 312 e 313, II, do CPP - Presentes os requisitos
ensejadores da decretacao da medida
— Condigoes pessoais favoraveis que nao inviabilizam o carcere
- Inaplicabilidade de quaisquer das medidas cautelares previstas
no art. 319, do Cddigo de Processo Penal — Inexisténcia de
constrangimento ilegal - Ordem denegada.

(TJSP; HC n° 2002463-75.2023.8.26.0000; Relator: Edison
Brandao; Orgﬁo Julgador: 4* Camara de Direito Criminal; Data

do julgamento: 26/02/2023).

Desta forma, mesmo que o paciente apresente
requisitos que possam colocé-lo em liberdade, ndo sdo fatores que
impegam a sua manutengdo no carcere, em razao da extrema gravidade

da reiteragdo delitiva.

Ademais, presentes os requisitos que autorizam a
prisdo preventiva, descabido argumentar acerca da possibilidade de
aplicagdo das outras medidas cautelares, tendo em vista ser grave a

recalcitrancia do paciente em condutas criminosas.

Diante disso, em razdo da inexisténcia de

constrangimento ilegal, a ordem deve ser denegada.

Ante o exposto, por meu voto, CONHECO e
DENEGO a presente ordem de HABEAS CORPUS.

FERNANDO SIMAO
Relator
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