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ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n
0006797-21.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢
impetrante/paciente NELSON DOS SANTOS CANTEIRO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de S3o Paulo, proferir a seguinte decisdo: NAO
CONHECERAM a presente ordem de HABEAS CORPUS. V.U, de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente), FREITAS FILHO E IVANA DAVID.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
FERNANDO SIMAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n° 41.908

HABEAS CORPUS n° 0006797-21.2025.26.0000
COMARCA: Ribeirao Preto - DEECRIM URG6
Impetrante/Paciente: NELSON DOS SANTOS CANTEIRO

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
CONDENACAO  DEFINITIVA. ORDEM  NAO
CONHECIDA.

I. Caso em Exame

1. Habeas corpus impetrado por Nelson dos Santos Canteiro
em favor proprio, alegando constrangimento ilegal
decorrente de condenagdo por latrocinio tentado, apesar do
depoimento da vitima que afirmou ndo ter sido o paciente
quem efetuou o disparo. Pleiteia o reconhecimento da
participacdo dolosamente distinta, nos termos do artigo 29,
§ 2° do Cobdigo Penal, com o consequente
redimensionamento da pena imposta.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se o
habeas corpus ¢ a via adequada para reavaliar condenacao
definitiva, considerando que ja houve transito em julgado e
que a matéria foi objeto de recurso de apelagao.

III. Razoes de Decidir

3. O habeas corpus ndo se presta para reavaliagdo de
condenacdo definitiva, dispondo o paciente de meios
proprios, como recursos e agdes de impugnacao.

4. A analise da matéria ndo é cabivel na via estreita do
habeas corpus, que nao admite reavaliagdo de agdo penal ja
transitada em julgado.

5. Este Tribunal ¢ incompetente para apreciar o habeas
corpus, pois ja assumiu a condi¢do de autoridade apontada
como coatora ao julgar o recurso de apelacio.

IV. Dispositivo e Tese

6. Ordem de habeas corpus nao conhecida.

Tese de julgamento: 1. O habeas corpus ndo & a via
adequada para reavaliar condenagdo definitiva, devendo ser
utilizado recurso proprio. 2. Este Tribunal ¢ incompetente
para apreciar o habeas corpus, pois ja julgou a apelagdo.
Jurisprudéncia Citada:

RIJDTACRIM 12/167.

TACRIM-SP, Rel. Andrade Cavalcanti, JUTACRIM
67/112.
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NELSON DOS SANTOS CANTEIRO impetra a
presente ordem de habeas corpus, sem pedido de liminar, em favor
proprio, alegando a ocorréncia de constrangimento ilegal por parte do

MM. Juizo de Direito da Vara Criminal de Colina, nos autos do processo

n° 0000745-15.2018.8.26.0142.

Sustenta, em sintese, que sofre constrangimento ilegal
decorrente da condenacdo como incurso no artigo 157, § 3%, Il c/c artigo
14, 11, c/c artigo 70, caput, todos do Codigo Penal, mesmo diante do
depoimento da vitima que a todo tempo afirmou que nao foi o paciente

quem efetuou o disparo de arma de fogo.

Dessa forma, alega que ndo concorreu para a
ocorréncia do crime de latrocinio tentado, sendo o caso de ser
reconhecido o menor grau de participagao do paciente, nos termos do

artigo 29, § 2°, do Codigo Penal.

Pleiteia, assim, a concessdao da ordem, para que seja
reformada a r. sentenca para ser reconhecida a figura da participacao
dolosamente distinta, nos termos do artigo 29, § 2°, do Cddigo Penal,

com o consequente redimensionamento da pena imposta.

Sem pedido de liminar (fls. 12) e prestadas as
informacodes (fls. 15/16), a d. Procuradoria de Justi¢a opinou pelo ndo

conhecimento da ordem (fls. 27/29).

E o relatorio.
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E caso de ndo conhecimento da ordem.

Em consulta aos autos de origem, observa-se que foi
proferida sentenca condenatéria em 20.05.2019 (fls. 585/604), e contra
ela foi interposto recurso de Apelacdo pela defesa, sobrevindo o v.
Acordao que deu parcial provimento ao apelo, “a fim de ajustar as
penas dos réus, ficando os mesmos condenados definitivamente, como
incursos no art. 157, § 2°-A, inciso I, e art. 157, § 3°, cc. art. 14, inciso
II, ambos do Codigo Penal, na forma do art. 70, caput, também do
Cddigo Penal, o réu Ronaldo a pena de 17 (dezessete) anos, 03 (trés)
meses e 11 (onze) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e
pagamento de 07 (sete) dias-multa, no minimo legal, e o réu Nelson a
pena de 33 (trinta e trés) anos, 02 (dois) meses e 06 (seis) dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 15 (quinze) dias-
multa, no piso, mantendo-se, no mais, a r. sentenga por seus proprios
fundamentos”, em 09.09.2020 (fls. 738/760). Apos, verifica-se que a
defesa interp6s Recurso Especial perante o C. Superior Tribunal de
Justica (fls. 770/790), que foi inadmitido (fls. 807/808), dessa decisao
foi manejado Agravo em Recurso Especial (fls. 811/819), que foi
conhecido para ndo conhecer o Recurso Especial em 02.08.2021,
conforme o v. Acordao de fls. 870/879. Assim, ocorreu o transito em

julgado para a defesa em 10.08.2021 (fls. 886).

Portanto, o paciente busca, com a impetracdo, a

mudanca de condenagdo definitiva.
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Ora, ¢ sabido que o0 HABEAS CORPUS, em razao dos
seus estreitos limites, ndo se presta para tal fim, dispondo o paciente,
para tanto, de meios proprios, quais sejam, os recursos e acdes de

impugnacao. A propoésito, veja-se posi¢do ja tomada por este Tribunal:

“O habeas corpus nao pode ser usado como substituto do
recurso ordinario. Caso contrario, ele seria transformado em um
super-recurso, sem prazo certo para a sua interposicao, tirando a
seguran¢a das decisdes judiciais passadas em julgado, ja que
poderiam ser, a qualquer tempo, modificadas pelo remédio

herdico” (RIDTACRIM 12/167).

Dessa forma, a analise da matéria aqui tratada ndo ¢
cabivel na via estreita do writ, que ndo admite qualquer reavaliacao de

acao penal ja transitada em julgado.

Nao se pode olvidar, ainda, que o pedido também nao
comporta conhecimento em face da incompeténcia deste E. Tribunal. E
que esta Corte, ao julgar o recurso de apelacao, assumiu a condi¢do de

autoridade dita coatora.

Nesse sentido:

“Incompetente ¢ o tribunal julgador da apelacdo para apreciar
habeas corpus, pois ¢ vedado a uma Camara reformar sua
propria decisdo, ou de outra, de igual grau de jurisdi¢do.”
(TACRIM-SP — Rel. Andrade Cavalcanti — JUTACRIM
67/112).
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Em suma, por inadequagdo da via eleita e por

incompeténcia deste E. Tribunal, inadmissivel conhecer do writ.

Ante o exposto, por meu voto, NAO CONHECO a
presente ordem de HABEAS CORPUS.

FERNANDO SIMAO
Relator
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