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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1007674-61.2024.8.26.0037/50000, da Comarca de Araraquara, em que ¢
embargante VERA LUCIA DE OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ embargado
BANCO VOTORANTIM S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E ALVARO
TORRES JUNIOR.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
ROBERTO MAIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO.
REJEICAO.

I. Caso em Exame

1. A autora-apelante opds embargos de declaragdo alegando
omissdo no acorddo que negou provimento ao recurso de
apelagdo, mantendo a decisdo de primeira instancia que
considerou prescrito o direito a exibi¢do de contrato. A
autora argumenta que ndo houve prescrigao.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se houve
omissdo no acorddo quanto a andlise da prescricdo e a
aplicagdo da teoria da actio nata.

III. Razdes de Decidir

3. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis apenas em casos
de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material.

4. As questdes levantadas pela embargante ja foram
devidamente apreciadas no acdérddo, que concluiu pela
prescricao do direito de acdo, considerando que o contrato,
de prévio conhecimento da embargante, foi quitado em
2008 e a acdo foi proposta em 2024, ultrapassando o prazo
prescricional decenal.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Embargos declaratérios rejeitados. Tese de julgamento: 1.
A prescricdo do direito de acdo ocorre apos o decurso do
prazo prescricional decenal. 2. A teoria da actio nata ndo se
aplica quando a parte ja tinha conhecimento do contrato.
Legislacao Citada:

[1Codigo Civil, art. 205.

[1Cdédigo de Processo Civil, art. 489, §1°, IV.

VOTO n° 32634

RELATORIO:

A autora-apelante Vera Lucia de Oliveira op0s
embargos de declaracdo (fls. 01/05 do incidente numero
1007674-61.2024.8.26.0037/50000) alegando omissao no v. aresto de
fls. 240/256 do feito principal. Aduz, em resumo, que “Em atencao ao v.
acordao, este negou provimento ao recurso de apelagdo, pois manteve o
entendimento do juizo de piso, o qual considerou prescrito o direito a
exibicdo do contrato. Contudo, ha nitida omissdo quanto aos argumentos

tecidos no recurso de apelacdo, uma vez que demonstrou que ndo ha

Embargos de Declarag@o Civel n° 1007674-61.2024.8.26.0037/50000 -Voto n°® 32634 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

prescricao no presente caso. (...) Conforme se extrai do v. acordao, este
manteve o entendimento da sentenga, a qual reputou como prescrito o
direito do autor de requisitar a exibicdo dos documentos. Contudo, assim
como suscitado no recurso de apelagdo, a autora teve conhecimento do
empréstimo consignado acostado em seu HISCON somente no dia
22/03/2024 — Data a qual fora emitido o documento: (...) Isto posto, ha
pacificado entendimento do STJ referente ao principio da actio nata, de
modo a fornecer: (...) De mesmo modo, leciona o art. 27 do CDC: (...)
Como também o artigo 189, do Cddigo Civil: (...) A fim de demonstrar
qgue nao houve a prescricdo, dado o entendimento das leis federais supra,
bem como entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica. Resta
demonstrado, portanto, o direito do consumidor em ter acesso a esses
documentos, para que se possa ter ciéncia de seu conteudo, nos ditames
do art. 381 e seguintes do CPC" (fls. 02/04 do incidente).

Deste modo, a embargante “postula seja conhecido o
presente recurso e, no mérito, seja acolhido a fim de que sejam sanados

0 vicio de omissdo no v. acorddao embargado” (fls. 04 do incidente).
O recurso foi regularmente processado.
FUNDAMENTAGAO:

Embargos declaratéorios opostos tempestivamente.
Ocorre que s6 cabem eles quando presentes obscuridade, contradicao,

omissao ou erro material.

Aqui, as questdes levantadas pela embargante, no
tocante a prescricdo e teoria da actio nata, ja foram, de forma clara e
objetiva, devidamente apreciadas pelo v. aresto vergastado, a saber (fls.

245/255 do feito principal — com destaques no original):

(...)
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Com efeito, consignou o douto juizo singular que
"Conquanto a autora tenha proposto este acao de
produgdo antecipada de provas para a exibicao do
contrato n° 190103071, firmado no ano de 2005 e
quitado no ano de 2008, a fim de que tenha
conhecimento da clausulas e termos da negociacao
afim de evitar o ajuizamento errébneo de acoes,
reputo que lhe falta interesse de agir, pois, é
inequivoco que o contrato foi quitado no ano de
2008, a partir de quando comeca a fluir o prazo
prescricional para a agao revisional que, nos termos
do artigo 205, do Cdédigo Civil, é decenal. Destarte,
como o contrato foi liquidado ha mais de dez anos,
ndo esta o requerido obrigado a manter a guardar tal
documento, ainda que ele seja comum as partes, vez
que se aplica a acdo de exibicdo de documentos o
mesmo prazo prescricional da agdo revisional” (fls.

157/158 — sem destaque no original).

Ora, trata-se de acao de produgdo antecipada de
prova, ajuizada em 07.06.2024, que tem por objeto
a exibicdo de contrato de empréstimo consignado
firmado entre as partes em 14.06.2005 e quitado
em 07.07.2008 (fls. 33 e 150). Ou seja, a
demanda foi proposta quinze anos e onze
meses apos o pagamento da ultima parcela do

contrato de empréstimo consignado.

Neste caminhar, segundo a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a obrigacao de guarda do
instrumento contratual pela instituicao financeira deve
perdurar apenas pelo prazo prescricional para o

ajuizamento de eventual agdo, a saber:
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(...)

Desta forma, considerando-se que, no presente caso,
0 prazo prescricional decenal para o ajuizamento de
acbes de natureza pessoal (art. 205 CC) ja havia
transcorrido  quando  enviada a  notificagdo
extrajudicial (fls. 21 — 01.04.2024), nao subsiste a
obrigagcdo da instituicdo financeira de exibir o

contrato de empréstimo indicado na peticdo inicial.

Assim ja se manifestou este Tribunal de Justica, in

verbis:

(...)

Portanto, inexiste a obrigacao de exibicao de
contrato cujas eventuais pretensbes estejam

prescritas.

Em outras palavras, ndo havia fundamento juridico
para preservacdo dos instrumentos fisicos ou
arquivamento de cOpias, até porque operada
prescricdo, seja para acdo declaratéria de
inexigibilidade, seja para revisional. E, conforme
constou na peticao inicial, a finalidade da obtencao
dos documentos seria 0 reconhecimento de
contratagdo indevida ou a instrucao de futura acao

revisional, destacando-se (fls. 05):

Desse modo, é de suma importdncia que o
consumidor tenha acesso as informagdes do

contrato, tanto para confirmar uma possivel
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contratacao indevida em seu  nome e,
consequentemente, o ajuizamento da acdo cabivel,
quanto para avaliar possiveis abusividades, como
juros abusivos, venda casada, divida “ad eternun”,

Por outro lado, descabida a invocagcdo da teoria da
actio nata pautada na alegacao de suposta lesao de
direito com a propositura da presente acdo, ja

alcancada ha muito pela prescricdo.

Ora, a propria apelante afirma que “na data das
contratacoes, tratava-se de pessoa idosa, vulneravel,
sem conhecimento de calculos e juros, a qual fora
incumbido a ela, sendo tecnicamente hipossuficiente,
além do mais, os contratos foram pactuados em
época onde o acesso a informacdo ndo era tdo usual”
(fls. 164). Acrescenta, ainda, que “s6 tomou ciéncia
que teve seu patriménio lesado pela aplicacdo de
juros abusivos, apenas quando teve acesso ao
'hiscon' (documento de fls. 22/43), onde possuiu
acesso a todos os empréstimos consignados e
cartdbes com reservas de margens consignaveis em
seu nome, surgindo assim, seu direito de acao” (fls.
165)

Deste modo, a propria recorrente admite que ja
possuia o prévio conhecimento do contrato de
empréstimo consignado celebrado com o banco
apelado. Assim, se a contratacao era de seu
conhecimento, inaplicavel a teoria da actio nata,
simplesmente por entender que quinze anos e onze
meses apos o pagamento da ultima parcela do

contrato os juros remuneratorios seriam abusivos.
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Insta salientar, ainda, que se a decisao analisou os
fundamentos relevantes da tese juridica discutida e a
parte ndo citou precedente obrigatério de carater
vinculante, ndo ha falar em deficiéncia na
fundamentacdo por inexisténcia do distinguishing e
do overruling em relagdo aos precedentes citados

nas razoées recursais, em especial a fls. 165.

Portanto, todos 0s motivos expostos servem para

justificar a auséncia de interesse de agir.

(...)

Ademais, o artigo 489, §1°, IV do Cddigo de Processo
Civil imp0e ao magistrado o dever de enfrentar todos os argumentos
deduzidos no processo que sejam capazes de infirmar a conclusao
adotada no julgado. Em outras palavras, a validade do ato decisério ndo
esta submetida ao enfrentamento de questdes que ndo sejam idoneas
para conduzir ao afastamento do convencimento judicial. Logo, a auséncia
de debate sobre alegacoes irrelevantes ou impertinentes nao impode ao ato
decisério a pecha da omissao.

Insta salientar, ainda, que se a decisao analisou os
fundamentos relevantes da tese juridica discutida e a parte nao citou
precedente obrigatério de carater vinculante, ndo ha falar em deficiéncia
na fundamentagdo por inexisténcia do distinguishing e do overruling em
relacao aos precedentes citados nas razoes recursais, em especial a fls. 03
do incidente (“Isto posto, ha pacificado entendimento do STJ referente ao

principio da actio nata, de modo a fornecer:").

Diante do quadro que se descortina, a embargante
maneja este recurso com o objetivo de rever o v. acérddo, com a
finalidade de adequacgao do julgado ao entendimento dito por ela como
correto, em novo julgamento, o que nao se concebe nos estritos limites
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dos embargos de declaragao.

Portanto, esta claro, aqui, que a embargante pretende
modificar a decisdo e ndo declara-la. Deste modo, desvirtua os embargos
declaratérios e com eles pretende, impropriamente, ver reapreciada, nesta

mesma instancia, questdo ja aqui decidida.

DECISAO:

Diante do exposto, voto pela rejeicao.

ROBERTO MAIA

Relator
(assinatura eletronica)
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