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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1011766-62.2023.8.26.0637, da Comarca de Tupa, em que ¢ apelante PAULO
HENRIQUE ORNELES, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: DERAM
PROVIMENTO ao recurso da parte autora, com inversio do julgado, para
determinar a concessio de auxilio-acidente (v.u.), de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), NAZIR DAVID MILANO FILHO E LUIZ DE
LORENZI.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
MARCOS FLEURY

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apela¢io n° 1011766-62.2023.8.26.0637

Comarca: Tupa — Foro: Tupa — 2 Vara Civel

Apelante: Paulo Henrique Orneles

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Voto n° 1969

DIREITO ACIDENTARIO. Acidente tipico. Profissio:
analista de laboratorio. Fratura do polegar direito. Sentenca
que julga improcedente a agdo.

APELO DO AUTOR objetivando a concessdao de beneficio
acidentario. Sequelas provenientes de fratura do polegar
direito. Juizo que ndo se encontra adstrito ao laudo pericial.
Redu¢do de capacidade laboral que ¢ evidente, diante da
lesdo sofrida e do tipo de trabalho habitual. Demanda por
maior esfor¢o e lesdo minima que autorizam a concessdo de
auxilio-acidente. Entendimento do Superior Tribunal de
Justica no julgamento do Tema 416 - Nexo causal - Presente
relacdo de causa e efeito entre o trabalho tipico e a lesdo ou
perda ou diminuicdo da capacidade laborativa. Requisitos
do artigo 86 da Lei n° 8.213/91 devidamente cumpridos.
Auxilio-acidente concedido. Sentenc¢a reformada.

Improcedéncia afastada.

TERMO INICIAL DO BENEFICIO: A partir da cessagio
do auxilio-doenca acidentario, nos termos do artigo 86, §2°,
da Lein® 8.213/91 ¢ Tema 862 do STJ.

CORRECAO MONETARIA: Lei n° 8.213/91 e alteracdes
posteriores - Contudo, apds 30.06.2009, devera ser
observada a orientacdo estabelecida no Tema 810 do STF -
JUROS DE MORA: 1% ao més, a partir da entrada em
vigor do CC/02, e de acordo com a remuneragdo da
caderneta de poupanca, ap6s 30.06.2009, na forma do artigo
1°-F da Lei n® 9.494/97, com as alteracdes introduzidas pela
Lei n® 11.960/09, e nos termos do quanto decidido no
precitado julgamento do Tema 810 do STF (v. ainda Lei n°
12.703/2012 que modificou o disposto no artigo 12, inciso
I, da Lei n® 8.177/91) - EC 113/21, em seu artigo 3°
Atualizagdo do calculo do débito (corregdo monetaria e
juros), mediante aplicacdo da taxa SELIC, uma tnica vez,
com efeitos a partir de sua publicacdo (DOU 09.12.2021).

HONORARIOS ADVOCATICIOS: Fixa¢io na fase de
cumprimento de sentenca, consoante o disposto no artigo
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85, §4°, inciso II do CPC, observado o decidido no Tema
1105 do STIJ, julgado em 08.03.2023 (DJe 27.03.2023),
mantida a aplicagdo da Sumula 111 do STJ. APELO
PROVIDO.

Vistos.

Cuida-se de acdo acidentaria ajuizada por Paulo
Henrique Orneles contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, que foi
julgada improcedente, pela r. sentenca de fls. 159/161.

Inconformado, apela o obreiro. Alega, em suma, que
estdo devidamente preenchidos os requisitos para a obtencdo do beneficio
acidentario. Diz que ¢ portador de sequelas graves e irreversiveis decorrentes de
acidente de trabalho, que resultaram na reducao da capacidade para o exercicio da
sua atividade laborativa. Discorre sobre as caracteristicas da lesdo sofrida, os
impactos prejudiciais sobre sua profissdo, e apega-se ao direito a concessdo do
beneficio com amparo na existéncia de sequela minima, segundo o Tema 416 do
Superior Tribunal de Justica. Requer e objetiva, em sintese, a reforma da sentenca, e
a concessdo do beneficio acidentdrio. Alternativamente, pleiteia a designagdo de
nova pericia (fls. 141/152).

Nao foram apresentadas contrarrazoes (fls. 175).
E o relatério.

Conforme relatado, o autor, no exercicio da fungdo de
analista de laboratorio industrial, sofreu acidente tipico, na data de 03/09/2019, que
ocasionou gravissima fratura do polegar, sendo for¢ado a despender maiores esfor¢os
para o exercicio da atividade laboral, razdo pela qual ajuizou a presente acdo para
concessao de auxilio-acidente.

Compulsando os autos, verifico que ndo foi juntada a
CAT. Observo ainda, da andlise do extrato de dossié previdenciario, que houve
concessao de auxilio doenca por acidente de trabalho (NB 91/629.538.555-2), no
periodo entre 13/09/2019 e 30/03/2020, relativo aos fatos que amparam a inicial.
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Realizada pericia médica judicial, o laudo apresentado
pelo Dr. Pedro Martinez Junior, CRM 42867, constante de fls. 106/118, apds o
exame clinico do obreiro e analise da documentagdo apresentada, atestou o seguinte:
“Consideracoes:
(...)
Feito entrevista, exame fisico e analise de documentos médicos
anexo aos autos. Diagnostico: Fratura de falange proximal I° dedo
mao D, em consolidacdo viciosa, CID S62.5. Requerente
trabalhador autbnomo no comércio varejista. Na época dos fatos
trabalhava em Usina de 4lcool na trituragdo de bagago. Sofreu
acidente, foi socorrido e operado o I° dedo da mao D que evoluiu
com atraso na cicatrizagdo e sequela posterior. Perdeu a
mobilidade da articulacio interfalangiana do polegar D. Apds o
acidente de trabalho manteve o vinculo, mas foi mudado de
funcdo para trabalho mais leve. Ficou por mais trés anos
trabalhando em laboratério de Usina. Atualmente capaz para o
trabalho, mas com uma dificuldade maior para uso da mao D.
Nao fez mais tratamento médico desde a alta médica referente ao
acidente. Considerando os fatos concluo haver sequela,
anquilose da articulacdo interfalangiana do polegar direito (em
posicio funcional = semiflexdo), que limita parcialmente a
agilidade da mao D, mas ndo ha incapacidade laborativa para
atividade habitual. Consegue fazer a pinga entre o primeiro € o
segundo dedo (foto) embora relate ndao ter a mesma forca como
antes, mas nao impede a escrita. Foi readaptado pela empresa em
setor adequado a sua limitacio. Pessoa jovem e com escolaridade
mediana que facilita candidatar-se as vagas no mercado de trabalho.
Portador de deficiéncia, mas sem comprometimento funcional que
impeca o labor. Analisando as situa¢des exemplificadas no anexo
III, Decreto 3048/99, quadro n° 6, constatamos que a previsao de
direito ao beneficio indenizatério € para aquelas sequelas que
acometem a articulagdo interfalangiana do primeiro dedo da mao
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(como neste acaso) associada a metacarpofalangiana (sem alteragao
neste caso). Sem o acometimento das duas articulagdes a
repercussdo funcional ¢ menor e ndo presume direito a indenizagao.
Da mesma forma € o entendimento do art. 104, mesmo Decreto, no
§ 4, inciso [ e II.

Conclusio:

- FRATURA DE FALANGE, I° DEDO MAO D, CID S62.5.

Ressalte-se que o Expert, em laudo complementar,

ratificou a conclusao anteriormente exposta. (fls. 145/147).
No entanto, prospera a irresignacio do obreiro.

Nao obstante as conclusdes periciais inicialmente
consignadas pelo expert, refutando a tese de incapacidade, por entender que a sequela
decorrente da fratura do polegar direito nao compromete funcionalmente ou
incapacite o autor para o seu trabalho habitual, é o caso de ser reconhecido o
prejuizo fisico residual do segurado quanto a sequela em estudo, em razdo da
reducdo permanente da capacidade para a realizagio do trabalho habitual,
consideradas as sequelas consolidadas com fratura do primeiro quirodactilo da mao
direita, que indubitavelmente viabilizam a indeniza¢do acidentaria postulada, nos
exatos termos do artigo 86, da Lei n® 8.213/91.

Destaque-se que, em que pese o Expert ter consignado
a auséncia de incapacidade laborativa, certo ¢ que também atestou a existéncia de
prejuizo minimo (perda da mobilidade da articulacdo interfalangiana do polegar
direito), ndo sendo possivel desprezar tais limitagdes que causam redugdao da
capacidade laborativa do autor, o qual, evidentemente, ndo exercerd a mesma fungao
em pé de igualdade com outro obreiro ndo acidentado, razdo pela qual, inclusive,
como consta no laudo pericial, ele foi readaptado pela empresa para fungdo mais
adequada a sua limitagdo. (fls. 112).

Importa anotar, que tanto a doutrina como a como a
jurisprudéncia reconhecem que o magistrado nao estd adstrito ao laudo, podendo
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firmar o seu convencimento com outros elementos objetivos existentes nos autos.
Neste sentido o autorizado escodlio de Daniel Amorim Assumpgdo Neves, em

comentario ao artigo 479 do CPC:

O sistema de valoragdo das provas, adotado pelo sistema processual
brasileiro, ¢ o da persuasdo racional, também chamado de livre
convencimento motivado. Significa dizer que ndo existem cargas de
convencimento pré-estabelecidas dos meios de prova, sendo incorreto
afirmar abstratamente que determinado meio de prova é mais eficaz no
convencimento do juiz do que outro. Com inspiracdo nesse sistema de
valoragdo das provas, o art. 479 do Novo CPC prevé que o juiz ndo esta
adstrito ao laudo pericial, podendo se convencer com outros elementos
ou fatos provados no processo (Novo Codigo de Processo Civil
Comentado artigo por artigo, 2° edicdo, Salvador, Editora

Juspodivm, edi¢cao 2017, pag. 811).
Na mesma esteira, o entendimento do C. STJ:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR
A DECISAO AGRAVADA. REVISAO DA CONCLUSAO DO
JULGADO. SUMULAS 5 E 7 DESTA CORTE SUPERIOR. ARTIGOS
131 E 436 DO CPC. NAO VINCULACAO AO LAUDO PERICIAL.
DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (...) Nesse contexto, ¢
importante salientar que, segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior,
"o principio da persuasdo racional ou da livre convic¢do motivada do
juiz, a teor do que dispde o art. 131 do Codigo de Processo Civil, revela
que ao magistrado cabe apreciar livremente a prova, atendendo aos fatos
e circunstincias constantes dos autos" (1* Turma, AgRg no REsp n°
761.067/RS, Relator Ministro Luiz Fux, DJe 13/02/06). Tal orientagdo
decorre da adequada interpretagdo das normas contidas nos artigos 131 e
436 do Cdodigo de Processo Civil, (...) Infere-se, portanto, que o juiz ndo
esta adstrito a nenhum laudo pericial, podendo, inclusive, formar a sua

convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos. (AgRg no
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REsp n° 1.430.250/SE, Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, j.
21/08/2015).

Como ¢ notorio, a mado humana constitui um conjunto
harmodnico, em que cada um dos dedos tem fungdo propria, de sorte que qualquer
alteracdo pode prejudicar a atuagdo global do 6rgdo preensor e demandar, ao menos,
maior esfor¢o na realizagdo da func¢ao habitual.

De outra parte, observa-se dos elementos coligidos que
o autor exercia trabalho na trituragdo de bagago de cana e, apds a cessagdao do
beneficio acidentario, foi reavaliado pelo médico do trabalho, passando a trabalhar na
parte interna da empresa, sendo patente que as consequéncias da fratura de seu
membro causam-lhe reflexos negativos no desempenho de suas atividades, impondo-
lhe evidente imposicdo de maior esforco, maxime em se considerando a solicitagao
constante de ambas as maos, com exigéncia de absoluta higidez e destreza, nio
obstante a conclusdo do laudo, como ja se disse alhures. Nessa toada, relembre-se
que a demanda de permanente maior esforgo também ¢ acobertada pela legislagdo em
vigor, pois o Decreto n°® 3.048/99, que aprovou o Regulamento da Previdéncia Social,
em seu artigo 104, inciso II, € expresso ao abrangé-la como hipdtese de indenizagao.

Nao bastasse, o Superior Tribunal de Justica decidiu,
no Recurso Especial Repetitivo n° 1.109.591/SC (Tema 416), que ¢ devido o auxilio-
acidente inclusive nos casos de lesdo minima, porque a extensdo do dano ndo esta
inserida no rol dos pressupostos necessarios a concessao do referido beneficio, como

bem ressaltou o Ministro Celso Limongi, no mencionado recurso:

“(...) e ndo poderia ser de outro modo, pois como
¢ sabido, a lesdo, além de refletir diretamente na
atividade laboral, por demandar, ainda que
minimo, um maior esfor¢o, extrapola o ambito
estreito do trabalho para repercutir em todas as
demais areas da vida do segurado, o que impoe a
indenizagdo. (...) Diante de tudo isso e, ainda,

considerando a natureza  das  normas
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previdenciarias a impor uma interpreta¢do pro
misero, ndo vejo alternativa que ndo seja o
reconhecimento do direito ao auxilio-acidente
também aos casos de lesdo minima.” (REsp n°
1.109.591/SC, 3¢ Secdo, Relator Ministro Celso
Limongi,  julgado em  23/06/2010, DJe
08/09/2010).

Tese firmada: “Exige-se, para concessdo do
auxilio-acidente, a  existéncia de lesdo,
decorrente de acidente do trabalho, que implique
redu¢do da capacidade para o labor
habitualmente exercido. O nivel do dano e, em
consequéncia, o grau do maior esforgo, ndo
interferem na concessao do beneficio, o qual serd

devido ainda que minima a lesdo.”

Outrossim, ainda que a lesdo ndo se enquadre no rol do
Anexo III, do Decreto n°® 3.048/99, nada impede a concessao do beneficio, bastando o
cumprimento dos requisitos elencados na Lei n® 8.213/91, como ¢ o caso dos autos.

O nexo causal, a seu turno, como ja anteriormente
afirmado, ficou demonstrado pela documenta¢do acostada pelo obreiro, aliada ao
laudo pericial judicial, observando-se ainda a concessdo administrativa de beneficio
relacionado ao fato gerador constante da inicial.

Dessa forma, presentes, pois, todos os elementos
configuradores da infortunistica, quais sejam, o exercicio do trabalho, de um lado,
somado a lesdo corporal ou perturbagdao funcional causadora de perda ou reducao
permanente da capacidade de trabalho, de outro, além do nexo causal, vale dizer, da
relacdo de causa e efeito entre os dois acontecimentos, mostrando-se tranquila a
conclusdo de que a parte autora faz jus a concessao de auxilio-acidente.

Ante o exposto, reformo a sentenca para julgar o pedido
PROCEDENTE condenando a autarquia ao pagamento de auxilio-acidente de 50%

do salario-de-beneficio.
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No tocante ao termo inicial do beneficio, ha de ser
aplicado o preceito norteador do Tema 862 ! do STJ e artigo 86 da Lei n° 8.213/91,
em seu § 2° onde o auxilio-acidente sera devido a partir do dia seguinte ao da
cessacao do auxilio-doenga acidentario, isto €, a partir de 31/03/2020.

A correcdo monetaria dos valores em atraso seguira a
Lei n°® 8.213/91 e alteragcdes posteriores. Contudo, apos 30.06.2009, devera ser
observada a orientacdo estabelecida no RE n° 8§70.947/SE (Tema 810 - Repercussao
Geral) pelo C. Supremo Tribunal Federal.

Os juros de mora, por sua vez, serdo computados a
razdo de 1% ao més, a partir da entrada em vigor do CC/2002, e de acordo com a
remunera¢do da caderneta de poupanca ap6s 30.06.2009, quando, entdo, adotar-se-a
o disposto no artigo 1°-F da Lei n® 9.494/97, com as alteragdes introduzidas pela Lei
n°® 11.960/09, e nos termos do quanto decidido no precitado recurso extraordinario (v.
ainda Lei n° 12.703/2012 que modificou o disposto no artigo 12, inciso II, da Lei n°
8.177/91).

Insta salientar que, em 09.12.2021, foi publicada a EC
n° 113/2021, com efeitos a partir de sua publica¢do 2, sendo certo que ndo foi
reconhecida retroatividade de seu alcance. Sendo assim, o texto da emenda
constitucional aplicou a taxa Selic como critério norteador para atualizagdo
monetaria dos débitos da Fazenda Publica, consoante disciplinado em seu artigo 3°.

Nesta toada, em estrita conformidade ao novo
paradigma estabelecido, sera necessaria uma conjuncao de teses dentro do arcabougo
juridico (Lei n°® 8.213/91, Tema 810 e EC 113/21), preservando-se, por certo, a
aplicacdo da correcao estabelecida no concernente ao Tema 810 até a publicacao da
Emenda.

As questdes posteriores a conta de liquidagao (indice de
atualizagdo do precatorio, incidéncia de juros, dentre outras) serdo apreciadas na fase

de execucao.

10 termo inicial do auxilio-acidente deve recair no dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenca
que lhe deu origem, conforme determina o art. 86, § 2°, da Lei 8.213/91, observando-se a prescri¢do
quinquenal da Sumula 85/STJ.

2 Art. 7° Esta Emenda Constitucional entra em vigor na data de sua
publicagdo.
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Nao se pode olvidar que o INSS ¢ isento do pagamento
de custas processuais, ante o disposto nas Leis Estaduais n® 4.952/85 e n° 11.608/03,
mas responde pelo reembolso das despesas processuais comprovadas.

Por obvio, devera ser observada a prescricdo
quinquenal dos valores em atraso, a teor do disposto no artigo 103, paragrafo tnico,
da Lein® 8.213/91.

Saliento que a renda mensal inicial sera reajustada
observando-se os mesmos indices previdencidrios aplicados aos beneficios em
manuteng¢o, por obediéncia ao principio da isonomia.

O pagamento do auxilio-acidente serd suspenso sempre
que a parte segurada receber, ou tiver recebido, auxilio por incapacidade temporaria
pelo mesmo fato gerador, a teor do disposto no artigo 104, §6°, do Decreto n°
3.048/99, com redagdo dada pelo Decreto n°® 10.410/20.

Da mesma forma, ndo é possivel sua cumulagdo com
eventual aposentadoria, nos termos do artigo 86, §§ 1°, 2° e 3°, da Lei n® 8.213/91,
Stmula 507 do STJ e Enunciado 08 do TJSP - Secao de Direito Publico.

Diante da circunstancia de que a presente condenacao ¢
iliquida, os honorarios advocaticios deverdo ser fixados apenas em liquidacao, nos
termos do artigo 85, § 4°, inciso II, do Cdédigo de Processo Civil, respeitando-se o
decidido no Tema 1105 do STJ, julgado em 08.03.2023 (DJe 27.03.2023), mantida a
aplicagio da Stmula 1113 do STJ, em conformidade ao seguinte enunciado:
“Continua eficaz e aplicavel o conteudo da Sumula 111/STJ (com a redagdo
modificada em 2006), mesmo apos a vigéncia do CPC/2015, no que tange a fixa¢do
de honorarios advocaticios.”

Atento a recomendacdao da E. Corregedoria Geral da
Justica, veiculada pelo Comunicado n°® 912/2007 e visando contribuir para o
cumprimento mais célere do julgado, passa a integrar o presente o seguinte topico-

sintese:

N° dos autos: 1011766-62.2023.8.26.0637 — Tupa

3 “Os honoréarios advocaticios, nas agdes previdenciarias, nao

incidem sobre as prestacdes vencidas apos a sentenca.”
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Nome da parte segurada: Paulo Henrique Orneles
Beneficio concedido: Auxilio-acidente
Data de inicio do beneficio (DIB): 31/03/2020

Renda Mensal inicial (RMI): A calcular na fase de liquidacao

Fica desde ja determinada a expedi¢do de oficio (e-
mail) ao INSS (APSDJ - agéncia da previdéncia social para atendimento de
demandas judiciais), servindo copia do presente para esse desiderato.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaracdo com intuito manifestamente protelatorio estd sujeito a pena prevista no
artigo 1.026, §2°, do Cédigo de Processo Civil.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de
embargos de declaracdo para este fim (Stimulas n® 211 do Superior Tribunal de
Justiga e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

Destarte, por meio deste voto, DOU PROVIMENTO
ao recurso da parte autora, com inversao do julgado, para determinar a concessao de

auxilio-acidente.

MARCOS FLEURY
Relator
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