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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n°® 1009153-80.2020.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS e Recorrente JUIZO EX
OFFICIO, ¢é apelada CRISTIANE DA CONCEICAO LOPES GONCALVES
FONSECA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdao: DERAM
PARCIAL PROVIMENTO a remessa necessaria ¢ NEGARAM provimento ao
recurso do INSS (v.u.), de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), NAZIR DAVID MILANO FILHO E LUIZ DE
LORENZI.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
MARCOS FLEURY

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1009153-80.2020.8.26.0053

Comarca de Siao Paulo — 6" Vara de Acidentes do Trabalho
Apelante: Cristiane da Conceicao Lopes Goncalves Fonseca
Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Voto n° 1980

ACIDENTE DO TRABALHO: Auxilio-acidente ou
aposentadoria por invalidez acidentaria — Exercicio das
atividades de agente de correios em condigOes agressivas de
trabalho — Sindrome do Ttnel do Carpo bilateral — Primeiro
exame pericial — Nexo causal pendente de comprovagdo —
Sentenca de procedéncia.

RECURSO DO INSS — Alteracio da DIB, para que
correspondesse a data da juntada do laudo pericial judicial.
AUXILIO-ACIDENTE — Conversio do julgamento em
diligéncia — Nova pericia realizada — Relacdo de causa e
efeito entre o trabalho tipico e as moléstias (sindrome
bilateral de tunel do carpo) ou perda ou diminuicdo da
capacidade laborativa — Laudo conclusivo — Nexo
concausal configurado — Concessdo de auxilio-acidente —
Sentenca mantida.

TERMO INICIAL DO BENEFICIO: Em 06/12/2019, data
do requerimento administrativo.

CORRECAO MONETARIA: Lei n® 8213/91 e alteracdes
posteriores — Contudo, apdés 30/06/2009, deverd ser
observada a orientacdo estabelecida no Tema 810 do STF -
JUROS DE MORA: 1% ao més, a partir da entrada em
vigor do CC/02, e de acordo com a remuneragdo da
caderneta de poupanga, ap6s 30.06.2009, na forma do artigo
1°-F da Lei n° 9494/97, com as alteragdes introduzidas pela
Lei n® 11.960/09, e nos termos do quanto decidido no
precitado julgamento do Tema 810 do STF (v. ainda Lei n°
12703/2012 que modificou o disposto no artigo 12, inciso
I, da Lei n® 8177/91) — EC 113/21, em seu artigo 3°
Atualizagdo do calculo do débito (corre¢gdo monetaria e
juros), mediante aplicacdo da taxa SELIC, uma tnica vez,
com efeitos a partir de sua publicacdo (DOU 09/12/2021).
HONORARIOS ADVOCATICIOS: pedido formulado pelo
autor em contrarrazdes — percentual determinado na
sentenca mantido — Fixacdo na fase de cumprimento de
sentenca, consoante o disposto no artigo 85, §4°, inciso Il do
CPC, observado o decidido no Tema 1105 do STJ, julgado
em 08/03/2023 (DJe 27/03/2023), mantida a aplicagdo da
Stimula 111 do STJ.

REMESSA NECESSARIA PARCIALMENTE PROVIDA
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E RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Adoto o relatério do V. Acordao (fls. 112/115/) e
acrescento que o julgamento foi convertido em diligéncia, a fim de que houvesse
melhor investigagdo acerca da comprovagdo do nexo causal, a luz da patologia e do
trabalho desempenhado pela obreira, bem como mediante juntada de informes do
empregador e providéncias do INSS acerca dos beneficios concedidos em favor dela.

Determinadas as diligéncias necessarias, com juntada
de documentos pela Autarquia (fls. 158/171; 291/371), bem como pelo empregador
(fls. 372/470).

As partes se manifestaram (fls. 477/478 e 487/88).

Sobreveio novo laudo pericial, as fls. 491/499.
E o relatério.

Relembre-se, inicialmente, que a acdo acidentaria
movida pela segurada veio embasada em pedido de beneficio de auxilio-acidente ou
aposentadoria por invalidez acidentaria, em consequéncia do desempenho de sua
funcdo habitual junto a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (agente de
correios), em condi¢des adversas que lhe acarretaram sequela incapacitante
caracterizada por sindrome do tunel do carpo.

Anoto que, compulsando os autos, verifico emissdo de
Comunicacdo de Acidente de Trabalho — CAT, pelo empregador (fl. 23) e sua
reabertura (fl. 32). Em consulta ao extrato de dossié€ previdenciario (fls. 158/168) e
dossi¢ médico-sapiens (fls. 169/171), no que tange a moléstia descrita na exordial,
nao houve concessdo de beneficio previdencidrio, sendo indeferido pedido de
requerimento de auxilio-doenga, com DER em 06/12/2019, NB 31/630.637.704-6, fl.
170.

Foi realizada uma primeira pericia judicial nos autos,
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pelo Dr. Luiz Carlos Ricciarelli, no dia 24/09/2020 (fls. 55/59), que concluiu:

(..)
“DISCUSSOES E CONCLUSOES

A autora refere que por sentir formigamento e dorméncia nas maos
procurou ortopedista que inicialmente indicou tratamento
conservador, mas por nao ter tido melhora foi encaminhada ao
Seguro quando operou a mao direita, retornando ao trabalho com
restri¢ao.

O exame fisico especial revela alteragdes morfologicas e funcionais
no membro superior direito que podem ter sido desencadeadas ou
agravadas por sua atividade laborativa.

Portanto, a Autora é portadora de quadro de tenossinovite,
apresentando sequelas definitivas, com alteracdes morfoldogicas
e funcionais descritas no exame fisico especial. Estas sequelas
vao reduzir sua capacidade funcional e laborativa, e demandar
maior esfor¢o”.

A sentenca que julgou inicialmente procedente o
pedido concedeu a DIB do auxilio-doenga a partir daquela data — 06/12/2019 (fl. 98).
A autarquia recorreu requerendo a alteragdo da DIB para a data da pericia judicial
(fls. 112/115).

Apo6s o decreto de procedéncia da r. decisdo, a obreira
requereu novo pedido de auxilio-doenca, em razao de cirurgia relativa a sindrome em
comento), sendo-lhe concedido o auxilio-doenca NB 31/636.862.397-0, de
15/10/2021 a 14/11/2021 (fl. 171).

Pois bem. Cumpridas todas as diligéncias, determinou-
se nova pericia judicial, sendo nomeado o médico perito judicial, Dr. Alfredino
Queiroz Mazzariol. O trabalho técnico foi realizado aos 24/09/2024 e, por meio

dele, concluiu o vistor oficial, as fls. 491/499:

(...)

“DISCUSSOES E CONCLUSOES

(...)

Do conjunto de dados obtidos, podemos concluir:

a) A autora tem histéria clinica bem documentada de quadro de
Sindrome do tinel do carpo bilateral. O tratamento realizado foi
cirargico.

b) Trata-se de patologia com evolucio crénica e com persisténcia de
sintomatologia fato que permite a caracterizacio de um quadro
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consolidado e com a presenca de disfun¢cdo incapacitante para o
pleno exercicio das atividades que descreveu.

c) Estas alteragdoes funcionais impdem restrigdes definitivas, como
medida protetiva e teraputica. Nao é mais possivel o pleno exercicio
de fungcdes com necessidade de movimentos e forca de preensao das
maos. Este quadro configura prejuizo ao seu pleno potencial de
trabalho que classifico como uma incapacidade parcial e
permanente, uma vez que pode ser readaptada.

d) Quanto ao nexo, temos que a atividade descrita pela autora,
amplamente conhecida deste perito, se utiliza de movimentos
sistematicos em posi¢des forcadas dos punhos e maos, frequentemente,
associados ao uso de for¢a de preensdo. O trabalho descrito é de risco
para a patologia diagnosticada, a concausa se faz presente. Este fato
esta reconhecido pela empresa ao emitir a CAT, em mais de uma
oportunidade. CLASSIFICACAO:

- Incapacidade laborativa parcial e permanente, a ser considerada a
partir de 14.11.21.

- Nexo presente” — Grifos nossos.

Diante desse cenario, o laudo pericial foi bem
fundamentado, prestando-se, consequentemente, como prova especializada habil a
formagao do convencimento do juizo.

Com razao o perito judicial.

Sabe-se que, para a concessao do beneficio acidentario,
impdem-se a constatacao do acidente ou o diagnostico da doenga, a demonstracao do
nexo causal ou concasual com o trabalho e a incapacidade, parcial ou total.

Quanto a reducao da incapacidade, o expert, analisando
exames e laudos médicos exibidos, realizacdo de entrevista, seguida de investigacao
fisica especializada, bem como consideracdes absolutamente balizadas nos
documentos dos autos, em especial, aqueles pertinentes as fungdes desempenhadas
pela obreira, deixou devidamente assentado que a autora apresenta incapacidade
parcial e permanente por sequelas caracterizadas pelo quadro de Sindrome do Tunel
do Carpo bilateral. Ressalte-se que a autora se submeteu a tratamento cirargico (fl.
170), fato que lhe gerou a concessdo do beneficio B/31 supramencionado, como ja se
disse.

O nexo etiologico restou evidente, mediante concausa,
como ressaltou o vistor oficial. Além de emissdao de CAT pelo proprio empregador,
ha conclusdo do expert, que além de ter esclarecido conhecer muito bem a atividade

de agente de correios desempenhada pela obreira, esmiugou a prova dos autos, a fim
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de corroborar sua conclusdo, citando expressamente copia do PPP, de fls. 403/404, a
cuja analise me reporto para sublinhar, em relagdo as diversas atividades
desenvolvidas desde 2003 até o presente momento, como agente de correios, atuando
em setor de triagem e transbordo, que envolve, dentre outras atividades
“carregamento e descarregamento de malas e objetos postais de aeronaves, manobrar
maquinas transportadoras de materiais, incluindo abastecimento € sua manutengao,
bem como como execucao de diversas do processo de tratamento, encaminhamento e
triagem, separacdo, conferéncia, utilizacdo, recepcdo, despachos e outros), isso para
citar algumas. Além do mais, a segurada foi atendida por médico de trabalho da
empresa, entre 2019 e 2022, onde expressamente se atribuiu nexo das patologias nos
punhos com o desenvolvimento das atividades (fls. 346/347), noticiando que a
trabalhadora realizava triagem por até 08 horas e determinando a abertura de CAT.

Nesse sentido, nunca ¢ demais lembrar que a concausa
faz parte do ordenamento acidentario e esta prevista na Lei n® 8.213/91, pois o seu
art. 21 dispde que: “Art. 21 - Equiparam-se também ao acidente do trabalho, para
efeitos desta lei: I - O acidente ligado ao trabalho que, embora ndo tenha sido a
causa unica, haja contribuido diretamente para a morte do segurado, para redugdo
ou perda da sua capacidade para o trabalho, ou produzido lesdo que exija atengdo
médica para a sua recupera¢do’.

Dessa forma, presentes, pois, todos os elementos
configuradores da infortunistica, quais sejam, o exercicio do trabalho, de um lado,
somado a lesdo corporal ou perturbagdao funcional causadora de perda ou reducao
permanente da capacidade de trabalho, de outro, além do nexo causal, vale dizer, da
relacdo de causa e efeito entre os dois acontecimentos, mostrando-se tranquila a
conclusdo de que a parte autora faz jus a concessdo de auxilio-acidente.

O pedido de concessdo de aposentadoria por invalidez
acidentaria requerido, também, na inicial, ndo comporta acolhimento, evidentemente
diante do ndo preenchimento dos requisitos que lhe sdo proprios (artigo 42, da Lei
8.213/91).

No tocante ao termo inicial do beneficio, deve ser
mantida a sentenca. Nao ha duvidas que ambos os trabalhos técnicos confirmam a
existéncia de incapacidade parcial e permanente, além do nexo concausal, ora
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firmemente comprovado. O requerimento administrativo (06/12/2019 — fl. 22)
ocorreu antes da distribui¢do desta a¢do (o ajuizamento se deu em 20/02/2020 — fls.
01/15), de forma a que ndo se considera ocorrente qualquer solu¢do de continuidade
do estado patologico decorrente da lesdo advinda das condi¢cdes de trabalho,
mormente porque a incapacidade foi apontada ja no primeiro trabalho técnico,
dando a moléstia incapacitante como consolidada.

Assim, pode-se considerar que desde entdo a autarquia
tinha ciéncia da moléstia incapacitante, além de ser essa a expressa determinagao do
artigo 60, §1°, da Lei n® 8.213/91.

Dessa forma, o auxilio-acidente sera devido a partir da
data do requerimento administrativo, em 06/12/2019.

A correcao monetaria dos valores em atraso seguira a
Lei n® 8.213/91 e alteragdes posteriores. Contudo, apos 30/06/2009, devera ser
observada a orientagdo estabelecida no RE n° 870.947/SE (Tema 810 - Repercussao
Geral) pelo C. Supremo Tribunal Federal.

Acrescente-se também a condenag¢do a concessao do
abono anual, nos termos do artigo 40, da Lei n® 8.213/91, pois trata-se de prestacao
acessoria ao beneficio.

Os juros de mora, por sua vez, serdo computados a
razdo de 1% ao més, a partir da entrada em vigor do CC/2002, e de acordo com a
remuneragao da caderneta de poupanca apds 30/06/2009, quando, entdo, adotar-se-a
o disposto no artigo 1°-F da Lei n® 9.494/97, com as alteragdes introduzidas pela Lei
n°® 11.960/09, e nos termos do quanto decidido no precitado recurso extraordinario (v.
ainda Lei n° 12.703/2012 que modificou o disposto no artigo 12, inciso II, da Lei n°
8.177/91).

Insta salientar que, em 09/12/2021, foi publicada a EC
n° 113/2021, com efeitos a partir de sua publicacdo !, sendo certo que ndo foi
reconhecida retroatividade de seu alcance. Sendo assim, o texto da emenda
constitucional aplicou a taxa Selic como critério norteador para atualizagdo
monetaria dos débitos da Fazenda Publica, consoante disciplinado em seu artigo 3°.

Nesta toada, em estrita conformidade ao novo

! Art. 7° Esta Emenda Constitucional entra em vigor na data de sua publicagio.
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paradigma estabelecido, serd necessaria uma conjuncao de teses dentro do arcabougo
juridico (Lei n°® 8.213/91, Tema 810 e EC 113/21), preservando-se, por certo, a
aplicagdo da corregdo estabelecida no concernente ao Tema 810 até a publicacdo da
Emenda.

As questdes posteriores a conta de liquidagao (indice de
atualizagdo do precatorio, incidéncia de juros, dentre outras) serdo apreciadas na fase
de execucao.

Nao se pode olvidar que o INSS ¢ isento do pagamento
de custas processuais, ante o disposto nas Leis Estaduais n® 4.952/85 e n° 11.608/03,
mas responde pelo reembolso das despesas processuais comprovadas.

Por o6bvio, devera ser observada a prescri¢ao
quinquenal dos valores em atraso, a teor do disposto no artigo 103, paragrafo tnico,
da Lein® 8.213/91.

Saliento que a renda mensal inicial serd reajustada
observando-se os mesmos indices previdenciarios aplicados aos beneficios em
manuteng¢do, por obediéncia ao principio da isonomia.

O pagamento do auxilio-acidente serd suspenso no
periodo em que a parte segurada recebeu auxilio por incapacidade temporaria pelo
mesmo fato gerador (NB 31/636.862.397-0), a teor do disposto no artigo 104, §6°, do
Decreto n° 3.048/99, com redacao dada pelo Decreto n°® 10.410/20.

Da mesma forma, nao é possivel sua cumula¢do com
eventual aposentadoria, nos termos do artigo 86, §§ 1°, 2° e 3°, da Lei n® 8.213/91,
Stimula 507 do STJ e Enunciado 08 do TJSP - Se¢do de Direito Publico.

Diante da circunstancia de que a presente condenagao ¢
iliquida, os honorarios advocaticios deverdo ser fixados apenas em liquidagdo, nos
termos do artigo 85, § 4°, inciso II, do Cdédigo de Processo Civil, respeitando-se o
decidido no Tema 1105 do STJ, julgado em 08.03.2023 (DJe 27.03.2023), mantida a
aplicagio da Sumula 1112 do STJ, em conformidade ao seguinte enunciado:
“Continua eficaz e aplicavel o conteudo da Sumula 111/STJ (com a redagdo
modificada em 2006), mesmo apos a vigéncia do CPC/2015, no que tange a fixagdo

de honorarios advocaticios.”

2 “Os honorarios advocaticios, nas agdes previdenciarias, ndo incidem sobre as prestagdes vencidas
apos a sentenga.”
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Diante da procedéncia do pedido de concessdo de
auxilio-acidente pela Turma Julgadora e a vista do expresso pedido formulado pelo
autor, em sua exordia, além do carater alimentar inerente aos beneficios
previdencidrios, cujo atraso em seu recebimento evidencia perigo de dano a esfera
juridica do trabalhador, concedo a tutela de urgéncia para sua imediata
implantacao, observando-se o maximo de 30 dias.

Destaco que o artigo 497 do Cddigo de Processo Civil
autoriza que o magistrado, em acdes que tenham “por objeto a obrigacdo de fazer ou
ndo fazer, se procedente o pedido, concedera a tutela especifica ou determinara
providéncias que assegurem a obtengao de tutela pelo resultado pratico equivalente”.

Atento a recomendagdo da E. Corregedoria Geral da
Justica, veiculada pelo Comunicado n® 912/2007 e visando contribuir para o
cumprimento mais célere do julgado, passa a integrar o presente o seguinte topico-

sintese:

N° dos autos: 1009153-80.2020.8.26.0053 — Sao Paulo

Nome da parte segurada: Cristiane da Conceicido Lopes Gongalves
Fonseca

Beneficio concedido: Auxilio-acidente
Data de inicio do beneficio (DIB): 06/12/2019

Renda Mensal inicial (RMI): A calcular na fase de liquidacao

Fica desde ja determinada a expedi¢cdo de oficio (e-
mail) ao INSS (APSDJ - agéncia da previdéncia social para atendimento de
demandas judiciais) para cumprimento do acorddo, servindo copia do presente para
esse desiderato.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaracdo com intuito manifestamente protelatorio estd sujeito a pena prevista no
artigo 1.026, §2°, do Cédigo de Processo Civil.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de

embargos de declaracdo para este fim (Stimulas n® 211 do Superior Tribunal de
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Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).
Destarte, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO a remessa necessaria ¢ NEGO provimento ao recurso do INSS.

MARCOS FLEURY
Relator
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