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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1000031-95.2024.8.26.0152/50000, da Comarca de Cotia, em que ¢ embargante
CONDOMINIO RESIDENCIAL VIDA PLENA COTIA II, ¢ embargado
SOLUTIONS EVIDENCE TERCERIZACAO DE MAO DE OBRA E SERVICOS
LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E ALVARO
TORRES JUNIOR.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
ROBERTO MAIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
INTERPOSTA E JA APRECIADA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. REJEICAO.

I. Caso em Exame

Embargos de declaragdo alegando omissdo no acoérdio
quanto a aplicag@o do Cddigo de Defesa do Consumidor ¢ a
inversdo do 6nus da prova, com base na hipossuficiéncia do
embargante.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se houve
omissdo no acérddao ao nao considerar a hipossuficiéncia do
embargante e a consequente inversdao do 6nus da prova.

III. Razoes de Decidir

3. Os embargos de declaragdo t€ém fundamentagao vinculada
a vicios de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro
material, ndo verificados no caso. 4. O acérddo analisou
adequadamente a aplicagio do Codigo de Defesa do
Consumidor, reconhecendo a relagdo de consumo, mas
concluiu que a parte contraria se desincumbiu do 6nus da
prova, ndo havendo omissao a ser sanada.

IV. Dispositivo e Tese

5. Embargos de declaragdo rejeitados. Ndo ha omissao a ser
sanada, e os argumentos apresentados buscam alterar a
decisdo proferida.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de omissdo no acoérdio
justifica a rejei¢ao dos embargos de declaracio.

Legislagdo Citada:

CPC, art. 1022; Codigo de Defesa do Consumidor.

VOTO n° 33064
RELATORIO:

Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo
apelante Condominio Residencial Vida Plena Cotia o qual alega omissao e
busca a modificacdo do v. acérdao, argumentando que (A) O r. Juizo
menciona em sua fundamentacdo que embora aplicavel o Cddigo de
Defesa do Consumidor na relacdo contratual, teria a necessidade de
provas robustas para a rescis§o motivada e inversdo do 6nus, visto a
necessaria verossimilhanca nas alegacbes para tanto. O Embargante
documentou o envio sucessivo de reclamacdes pelo sindico por e-mail,
WhatsApp dos Condbminos e o registro no livro de ocorréncia do
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Condominio acerca das inumeras falhas na prestacdo de servicos, no
entanto, nunca foram solucionadas pela Embargada, motivo pelo qual
levou a rescisdo por justa causa. Pois bem. (fls. 02); (B) “Mais a mais,
ainda que se considere a auséncia de verossimilhanca nas alegacbes, o
artigo em questdo prevé mais uma hipdtese de inversdo do 6nus da
prova, em favor do consumidor, como seu DIREITO BASICO: quando for
ele hipossuficiente. Tratando-se de hipdtese independente da primeira e
vice e versa. No caso em apreco, a hipossuficiéncia do Embargante, que
ndo possui o conhecimento técnico necessario, é um fator que justifica a
aplicacdo desse principio, uma vez que a empresa detém toda a expertise
e informacgobes técnicas relacionadas aos servicos contratados. A relacdo
entre o Embargante, enquanto consumidor, e a empresa fornecedora de
servicos terceirizados (Embarga), a inversdo do 6nus da prova se torna
uma importante ferramenta para proteger a parte hipossuficiente e
vulneravel. A inversdo do 6nus da prova visa equilibrar a relacdo entre as
partes, principalmente quando uma delas se encontra em desvantagem,
qgue é o caso dos autos. O Embargante ndo tem acesso direto aos detalhes
técnicos ou a documentacdo que comprove a execucdo correta dos
servicos prestados, bem como a solucao daqueles reclamados, de modo
qgue a inversdo do 6nus da prova é crucial para garantir seus direitos.”
(fls. 03); (C) “Assim, data maxima Vénia, ha que ser sanada a omisséo,
para que o r. Juizo se pronuncie a respeito da aplicacdo do Cddigo de
Defesa do Consumidor e inversdo do 6nus da prova, com base na
hipossuficiéncia do Embargante, o que acarreta em significativa mudanca
no julgado, uma vez que deveria a Embargada demonstrar que o0s
servigos teriam sido regularmente prestados, assim como tomou
providéncias e corrigiu as irregularidades e reclamacbes apontadas.”
(fls.04)
FUNDAMENTAGAO:

Inicialmente, recorda-se que 0s embargos
declaratérios tém fundamentacdao vinculada, ou seja, s6 podem ter por
causa de pedir um dos vicios tipificados na lei (art. 1022 do CPC), quais
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sejam, obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material,

hipéteses aqui ndo verificadas.

No caso em apreco o embargante pretende rediscutir
guestdoes elencadas no julgamento do recurso de fls. 1198/1217. Sem

razao.

O ponto que o embargante alega existir omissdo esta

muito bem fundamentado e com conclusao loégica adequada.

Nao ha como se falar em falta de aplicacdo do Cdédigo
de Defesa do Consumidor e da inversao do 6nus da prova por falta de

analise da hipossuficiéncia do embargante.

No caso dos autos, restou configurada a aplicacao da
Cdédigo de Defesa do Consumidor; no entanto, a aplicacdo do CDC e a
inversdo do Onus da prova ndo resultam no sucesso automatico na

demanda.

Como bem pontuado no trecho do acdérdao abaixo
transcrito (fls. 1440), entendeu-se que apesar da aplicagao do CDC, mas,
ainda assim, a parte contraria se desincumbiu do seu 6nus, provando suas

razoes, motivo pelo qual se consagrou vencedora da demanda. Confira-se:

De fato, cabivel a aplicacdo do Cddigo de Defesa do
Consumidor, visto que no caso ha evidente relacao
de consumo, caracterizando a empresa apelada
como prestadora de servicos € a empresa apelante
como destinataria final. Frise-se que existente a
caracteristica mencionada, ndo ha Obice para
reconhecimento da relagcdo de consumo entre as
pessoas juridicas. Todavia, mesmo a Iluz dos
principios e regras insculpidas no Coédigo de Defesa

Embargos de Declaragdo Civel n° 1000031-95.2024.8.26.0152/50000 -Voto n°® 33064 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

do Consumidor, o0s elementos de conviccao
proporcionados ndo conferem sustentacdo a

pretensao da autora, ora apelante.

Assim, ndo ha falar em qualquer omissao por conta de
falta de manifestacdo de suposta hipossuficiéncia do Condominio

embargante.

Portanto, nao houve omissdao. Na verdade, os
argumentos apresentados pelo embargante buscam alterar a decisao

proferida ao invés de esclarecé-la, o que aqui é inadequado.

Por fim, fica advertido o recorrente que a reiteragao
de embargos declaratérios sob fundamentos ja tratados ensejard a

aplicagcao de multa.

DISPOSITIVO:
Diante do exposto, voto pela rejeicao dos embargos

de declaragao.

ROBERTO MAIA

Relator
(assinatura eletrdnica)
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