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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1046965-20.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante GLEICE
DO PRADO LEANDRO DA SILVA, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), CYRO BONILHA E JOAO NEGRINI FILHO.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
MARCOS FLEURY

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1046965-20.2024.8.26.0053

Comarca de Sao Paulo — 3? Vara de Acidentes do Trabalho
Apelante: Gleci do Prado Leandro da Silva

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Voto n° 2010

ACIDENTE DO TRABALHO - Auxilio-acidente —
Acidente de trajeto ocorrido em janeiro de 2021 — Funcgédo
habitual de operadora de caixas — Lesdo superficial no
nariz, desvio de septo nasal, hipertrofia de cornetos e
rinopatia cronica — Exame pericial que ndo constatou
incapacidade laborativa referente a lesdo superficial no
nariz, com nexo acidentdrio e concluiu pela natureza
preexistente das demais moléstias, sem nexo acidentario —
Improcedéncia.

APELACAO — SEGURADA — Repeti¢io da prova técnica
com por médico especialista —Divergéncia entre o laudo
pericial e os demais laudos médicos presentes nos autos —
Laudo pericial insuficiente e incompleto — Existéncia de
sequelas incapacitantes — Principio da protecdo social
previdenciaria — IMPROCEDENCIA — Laudo pericial
conclusivo — Lesao superficial do nariz ndo incapacitante —
Pressuposto do auxilio-acidente ¢ a reducdo da capacidade
laborativa sobre o trabalho habitual, ndo comprovada —
Demais moléstias de natureza preexistente ao evento, sem
nexo com o infortinio — Nexo causal/concausal descartado
e ndo combatido pela prova dos autos — Principio da
protecdo social — Nao acolhimento nas circunstancias,
diante da auséncia de contradicdo objetiva probatoria —
Indenizagdo infortunistica indevida — Senten¢a mantida.
RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta contra a r. sentenga que
julgou improcedente a acdo acidentaria, ajuizada por GLECI DO PRADO
LEANDRO DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO
SOCIAL — INSS.

Adoto o relatério da sentenca (fls. 182/187) e
acrescento que o pedido de concessdo de beneficio acidentario foi julgado

improcedente, por haver o juizo entendido, com base no laudo pericial, nao existir
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incapacidade laborativa. Ressalto que a r. decisdo deixou de condenar o autor ao
pagamento das verbas da sucumbéncia.

Irresignado, apela a autora (fls. 192/209). Aponta
omissdes e falhas na pericia judicial, além de sua divergéncia quanto aos demais
laudos médicos, requerendo nova prova técnica com profissional especialista, sob os
seguintes argumentos, em sintese: ndo foram consideradas todas as condigdes
clinicas da autora, no momento do acidente e suas consequéncias ao longo do tempo
e o trabalho técnico, a margem do artigo 473, do CPC, ndo analisou as sequelas
especificas decorrentes do acidente. Segundo argumenta, a sentenca de
improcedéncia se ateve a conclusdo do trabalho técnico e ndo apresentou
justificativas para sua prevaléncia, em afronta ao artigo 371, do CPC. Aduz, ainda,
que a natureza das lesdes e sequelas deve ser analisada com maior profundidade e
sensibilidade, considerando as circunstancias e realidade pratica enfrentada. Alega
que, embora omisso o laudo, nos pontos supramencionados, € caso de ser concedido
o beneficio, vez que comprovados os requisitos legais (artigo 86, da Lei 8213/91).
Cita, ainda, o carater social da protecdo previdencidria, visa assegurar sua
subsisténcia em situacdes de incapacidade, impde interpretacdo favoravel ao
trabalhador, na medida em que, ainda que ndo incapacitantes de imediato as lesoes,
impactam a produtividade e geram risco de novas complicagdes, no exercicio de suas
fungdes de operadora de caixa, que exige movimentos repetitivos e prolongada
permanéncia em pé, situacdes ndo captadas pela pericia, e que pode agravar lesdes
apresentadas, razao pela qual a sentenca deve ser revista, em conformidade com
principios da protecdo ao trabalhador e da dignidade da pessoa humana, previstos na
Constituicao Federal, pois o juiz ndo deve permanecer adstrito a conclusdo apenas do
laudo pericial. Diante disso, requer a reforma da sentenga, a fim de lhe ser concedido
beneficio acidentario pleiteado, além da concessdo da justica gratuita; em caso
diverso, a realizacdio de nova pericia técnica, com a nomeacdo de perito
especializado.

Processado o recurso, ndo vieram as contrarrazoes (fls.

215/216).

E o relatorio.
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Inicialmente, considerado seu carater preliminar, rejeito
o pedido realizacdo de nova prova técnica, com profissional especializado, tendo em
vista que o laudo trazido aos autos nao padece de qualquer vicio.

Com efeito, diversamente do alegado pelo apelante, nao
se identifica no laudo em apre¢o nenhuma irregularidade, nem mesmo contradi¢cao ou
vicio, que permita afastar sua validade como prova para a formacgdo do
convencimento do juizo. Frise-se, outrossim, que o fato de o laudo sob analise ser
desfavoravel aos interesses do recorrente ndo retira sua forga probatoria.

Ademais, cabe ressaltar que o magistrado ndo esta
adstrito ao laudo e ¢ livre para apreciar a prova produzida ao longo da instrugao,
devendo a analise ser realizada apenas de forma fundamentada e em harmonia com
demais fatos e circunstancias apresentadas. Outrossim, compete ao juizo indeferir
diligéncias que considere inuteis ou protelatorias, conforme disposto no artigo 370 e
paragrafo unico do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, confira-se julgado do Superior Tribunal

de Justiga:
(...
2.(...), compete ao juiz a direcao da instrucio probatdria, apreciando
livremente as provas produzidas nos autos, a fim de formar sua
conviccio acerca da controvérsia submetida a sua apreciacio.
3. Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasio
racional autorizam o julgador a determinar as provas que entende
necessarias a solucao da controvérsia, assim como o indeferimento
daquelas que considerar prescindiveis ou meramente protelatérias.
4.(...).
5. Agravo interno desprovido.
(AgIint no AREsp n. 2.510.839/MT, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024).

Acrescente-se que ¢ incabivel cogitar a necessidade de
realizagdo de nova pericia por médico especialista, eis que tal pretensao baseia-se na
incapacidade técnica do perito nomeado pelo juizo. Ademais, impde-se observar que
a autora foi devidamente intimada acerca da nomeagdo do expert (fl. 76) e ndo se

insurgiu ou questionou a especialidade médica do perito no momento oportuno,
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motivo pelo qual, deve ser reconhecida a preclusdo nesse particular.

de Justiga:

Nesse sentido, confira-se julgados do Superior Tribunal

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO
MEDICO. MORTE DA PACIENTE. ACAO DE INDENIZACAO.
DANOS MORAIS. PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. APLICACAO
DO DIREITO A CAUSA. ART. 10 DO CPC. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. QUALIFICACAO TECNICA DO PERITO.
NULIDADE RELATIVA. SUBMISSAO A PRECLUSAO.
PRECEDENTES. PERDA DE UMA CHANCE. NEXO CAUSAL.
RELACAO ENTRE CONDUTA MEDICA E COMPROMETIMENTO
REAL DA POSSIBILIDADE DE DIAGNOSTICO E CURA.
PRECEDENTES.

1. (...).

2. A impugnacdo por suposta inabilitacio ou deficiéncia de
qualificacdo técnica do perito deve ser suscitada pela parte
interessada na primeira oportunidade de manifestacio processual,
sob pena de preclusio.

3.(.0).

4.(...).

AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(Agint no REsp n. 1.923.907/PR, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 23/3/2023)
— grifos nossos.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL C/C COBRANCA DE MULTA
CONVENCIONAL. LIQUIDACAO DE SENTENCA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE COISA JULGADA MATERIAL. SUMULA
284/STF. BASE DE CALCULO. MARGEM LIQUIDA.

SUMULAS 5 e 7/STJ. INABILITACAO TECNICA DO PERITO.
PRECLUSAO.

L) 20 30 ()4 ().

5. A incapacidade técnica do perito constitui nulidade relativa,
devendo ser suscitada na primeira oportunidade, sob pena de
preclusdo. Precedentes.

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.926.383/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 9/11/2021, DJe de 12/11/2021) - — grifos
NOSSOS.

No mais, avanca-se a analise do mérito.

Conforme relatado, cuida-se de acdo acidentaria
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promovida por segurado contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, sob
alegacdo de que, em razdo de acidente de trajeto ocorrido no inicio de 2021, sofreu
significativa lesdo no nariz, caracteriza por desvio acentuado para o lado esquerdo de
seu septo nasal, fato que lhe acarretou reducdo de sua capacidade laboral para a
funcdo habitual de operadora de caixa. Requereu a concessdo de auxilio-acidente,
desde o requerimento administrativo formulado em 26/05/2023 e, subsidiariamente,
concessao de aposentadoria por invalidez.

Compulsando os autos, verifico emissdo de
comunica¢do de acidente de trabalho — CAT, pelo empregador, referindo-se a
acidente de trajeto ocorrido em 17/01/2021. Em rela¢do ao acidente que ampara a
inicial, ndo houve concessdo de auxilio-doenga. A autora formulou requerimento
administrativo de auxilio-acidente, com DER em 26/05/2023 (fl. 52), que restou
indeferido ap6s conclusdo da pericia médica federal (fl. 62), pela auséncia de sequela
definitiva.

Realizada pericia médica judicial (fls. 109/116), aos

26/09/2024, afirmou o perito, Dr. Gilmar W. Cosenza, em sintese:

(..)
“y— DISCUSSAO

Conforme apurado através das informagdes prestadas pela trabalhadora e
pelas copias dos documentos as Fls. 39 dos autos, a Autora exerceu a
funcdo de operadora de caixa na Comércio S Etelvina de 21/01/2009 a
24/11/2022.

O exame fisico ndo evidenciou quaisquer alteracoes anatomo
funcionais.

As Fls. 29/38-94/98, copias de relatdrios médicos, de resultados de
exames e de prescricoes medicamentosas e cirirgicas referem
traumatismo superficial do nariz com rinopatia crénica e cirurgia nasal
para corre¢do de hipertrofia de cornetos — turbinectomia — e septoplastia
para corre¢do de desvio de septo nasal.

As Fls. 28, copia de Comunicagio de Acidente do Trabalho — CAT
emitida pela Empresa refere traumatismo superficial do nariz em
17/01/2021.A emissdo de CAT pela Empresa confirma o nexo
causal entre o acidente de trajeto e o traumatismo superficial de
nariz.

Nao ha que se falar em incapacidade laborativa por sequela de
acidente de trajeto pela auséncia de alteracdes funcionais
incapacitantes ao exame clinico, ndo podendo ser atribuido ao
trauma superficial do nariz o desvio do septo nasal, hipertrofia de
cornetos e rinopatia cronica,

condigdes pré existentes.VI — DIAGNOSTICO

Apelagio Civel n° 1046965-20.2024.8.26.0053 -Voto n° 2010 6



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Niao ha sequela incapacitante de trajeto.

VII - CONCLUSAO

A AUTORA NAO APRESENTA INCAPACIDADE
LABORATIVA POR SEQUELA DE ACIDENTE DE
TRAJETO”. — Grifos nossos.

Diante disso, o laudo foi bem fundamentado e nao
combatido cientificamente por assistente técnico, prestando-se como prova
especializada habil a formagao do convencimento judicial.

Da andlise dos elementos de conviccdo que se
produziram no feito, o que se conclui ¢ que nio prospera a irresignaciao da
obreira.

Sabe-se que, para a concessao do beneficio acidentario,
impdem-se a constatacao do acidente ou o diagnostico da doenga, a demonstracao do
nexo causal ou concasual com o trabalho e a incapacidade, parcial ou total.

O nexo etioldgico restou confirmado, ante a emissdo de
CAT pelo empregador.

Entretanto, o perito judicial, apds andlise dos
documentos carreados nos autos, bem como entrevista e exames fisicos por ele
realizados, constatou que a segurada nao apresenta limitacio funcional em relacio
aos problemas alegados na inicial, sequer minima.

Nao se ignora que as queixas apresentadas pela
pericianda, por ocasido da realizacdo pericia, estio embasadas em exames médicos
recentes anexados na inicial, que apontam as moléstias expressamente consideradas
pelo vistor oficial, na elaboragdo de seu trabalho técnico, conforme por ele apontado
afl. 111.

Porém, nesse aspecto, faz-se necessario destacar que o
vistor oficial expressamente assinalou que o exame fisico nao evidenciou quaisquer
alteracdes anatomo-funcionais. E mais: deixou absolutamente claro que, nao
bastasse a auséncia de alteragdes funcionais incapacitantes, como acima se destacou,
por conta do trauma superficial no nariz, também deixou devidamente assentado
que esta especifica lesdo nao pode ser atribuida as patologias caracterizadas por
desvio do septo nasal, hipertrofia de cornetos e rinopatia cronica, porque sao

condic¢des preexistentes ao acidente.
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Em consequéncia, concluiu que ha nexo causal entre o
traumatismo superficial do nariz e o acidente de trajeto, porém, ndo incapacitante, e
ndo ha relacdo de causa e efeito entre o acidente relatado e as alteragdes nasais,
crOnicas e preexistentes, quais sejam, rinopatia cronica, hipertrofia de cornetos e
desvio de septo nasal (fl. 112, resposta ao quesito das partes). Ao final, concluiu que
a obreira ¢ portadora de rinopatia cronica (fl. 113). Ressalte-se que segurada se
submeteu cirurgia de septoplastia (correcdo de desvio de septo nasal) e turbinectomia
(correcao da hipertrofia de cornetos), conforme fl. 29.

Nesses termos, ainda que se tenha apontado sequela
caracterizada por traumatismo superficial, Gnica relacionada ao infortinio, como
acima se demonstrou, hd que se ponderar que qualquer sequela advinda apos a
consolida¢do da lesdo decorrente do infortinio alegado na inicial deve ter necessario
reflexo na reducao da capacidade de trabalho. Sequela, por si s6, nao implica
automaticamente o reconhecimento da incapacidade e consequente concessio de
benesse acidentaria.

Por 6bvio, ndo se desconhece a tese juridica definida
pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 416. Porém, a lei ¢ clara ao
eleger como pressuposto do auxilio-acidente a redugdo da capacidade laborativa
sobre o trabalho habitual, e ndo o grau da sequela em si. Relembre-se o teor do artigo
86, da Lei n° 8.213/91: O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apods consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho
que habitualmente exercia.

Dessa forma, ndo ha qualquer incongruéncia no
trabalho técnico do perito e as respostas aos quesitos formulados derivaram da
conclusdo légica de sua andalise médica, sem qualquer margem a daividas ensejadoras
de complemento. Nao ha qualquer divergéncia, como alegado pela recorrente. As
moléstias foram devidamente analisadas pelo perito judicial, atribuindo-se a elas a
devida e suficiente analise, do ponto de vista dos requisitos acidentarios, quais sejam,
acidente de trajeto, lesdes/patologias dele decorrentes e verificacdo de reducao da
capacidade.

E importante consignar que as manifestagdes
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expendidas relativas a seara médica, em contraposicdo a conclusdo da pericia
judicial, deveriam vir sob a forma de parecer elaborado por assistente técnico, o que
nio ocorreu no caso.

Por outro lado, ndo ¢ demais lembrar que o exame
clinico judicial é sabidamente soberano, devendo prevalecer quando confrontado
com outros documentos.

Sendo assim, ¢ for¢oso salientar que de acordo com a
legislagao infortunistica, a concessao de beneficios acidentarios esta condicionada a
comprovagdo de incapacidade laborativa e nexo causal ou concausal entre a moléstia
ou lesdo e as atividades profissionais. Como visto, uma vez que nao se vislumbra
qualquer irregularidade, formal ou material, no laudo pericial, tem-se que a
conclusao ¢ fruto de ponderagdes construidas sobre premissa clara: auséncia de
incapacidade laboral.

Ademais, € correto que o juizo ndo se encontra adstrito
ao laudo pericial. Nada obstante, como ja se disse, os demais documentos constantes
dos autos, que, sob o ponto de vista da apelante, comprovariam a redugdo da
capacidade laborativa, ndo sdo mesmo suficientes a infirmar a segura conclusdo da
pericia judicial.

Por fim, ndo é o caso de concessdo de beneficio
acidentario apenas com base no principio da prote¢dao previdenciaria, pois inexiste
contradi¢@o objetiva nas provas colhidas a justificar sua incidéncia.

Portanto, a_improcedéncia do pedido era mesmo de

rigor, pois em infortunistica o que se repara € a incapacidade resultante do acidente

ou da doenca ocupacional, e ndo a mera lesdo ou moléstia.

Destarte, por  meio deste voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso.

MARCOS FLEURY
Relator
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