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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1016242-09.2020.8.26.0554/50000, da Comarca de Santo André, em que ¢
embargante TERESA CRISTINA FABIANO, ¢ embargado ICATU SEGUROS S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 35* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra este

acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente sem voto), MARRONE SAMPAIO E FLAVIO
ABRAMOVICI.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
FLAVIA BEATRIZ GONCALEZ DA SILVA

Relatora

Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio n.: 1016242-09.2020.8.26.0554/50000
Embargante: Teresa Cristina Fabiano

Embargada: Icatu Seguros S.A.

Voto n. 2207.

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAOQ. INEXISTENCIA DE
CONTRADICAO, OMISSAO OU OBSCURIDADE.
PRETENSAO DE MODIFICACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. 1.
Os embargos de declaracdo tém natureza integrativa,
sendo cabiveis apenas quando presente alguma das
hipoteses previstas no artigo 1.022 do Codigo de
Processo Civil, quais sejam: omissdo, contradicio,
obscuridade ou erro material. Nao se prestam, portanto,
para reexaminar questdes amplamente debatidas e
decididas. 2. Somente em casos excepcionais ha de se
empreender  efeito  infringente aos  embargos
declaratérios, modificando-se o julgado, situacio que
nao se verifica na hipotese.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos face a decisdo colegiada de
fls. 492/496 que, por votacdo unanime, negou provimento ao recurso de apelacio da
autora, ora embargante, mantendo-se a r. sentenga inalterada.

Nao se resigna a embargante, em apertada sintese, quanto a
improcedéncia de seu recurso ao argumento de que o acorddo teria deixado de
apreciar documentos ¢ exames encartados pela recorrente, o que resultaria em
contradi¢do e omissdo quanto a analise do quadro de saude da recorrente.

E o relatério.

Com a devida vénia, rejeito os embargos de declaracdo, posto que a
decisdo embargada nao ¢ omissa, obscura ou contraditéria.

A embargante, ao interpor os presentes embargos, pleiteia a reandlise de
questdes que ja foram amplamente apreciadas e fundamentadas pelo colegiado. As
matérias objeto do recurso ja se encontram devidamente abordadas tanto no acordao

quanto na sentenca de primeiro grau, que esclareceram os pontos suscitados de forma
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detalhada e fundamentada.

Cumpre esclarecer que os embargos de declaragdo tém natureza
integrativa, sendo cabiveis apenas quando presente alguma das hipoteses previstas no
artigo 1.022 do Coédigo de Processo Civil, quais sejam: omissdo, contradi¢do,
obscuridade ou erro material. Ndo se prestam, portanto, para reexaminar questdes
amplamente debatidas e decididas.

Como dito, a fungdo primordial dos embargos de declaragdo ¢ sanar
eventuais vicios que comprometam a clareza, coeréncia ou completude da decisdo,
nos termos do artigo 1.022 do Coédigo de Processo Civil. Entretanto, no presente
caso, 0 que se observa é uma tentativa de rediscutir o mérito da decisao sob o
pretexto de supostos vicios inexistentes.

Ademais, os embargos de declaragdo, conforme previsto pelo artigo
1.022 do Cddigo de Processo Civil, ndo se prestam ao reexame da causa ou a
rediscussdo dos fundamentos do julgado. Tém, isso sim, carater especifico de sanar
omissdes, contradigdes ou obscuridades e corrigir eventual erro material. No presente
caso, nao se verifica qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade no acérdao
recorrido, que, ao contrario, é claro e coerente quanto a analise dos documentos e
laudos existentes nos autos.

Ora, em analise das razdes opostas nos embargos de declaragdo, em
paralelo com aquilo que restou decidido no acérddo embargado, observa-se que a
recorrente ora embargante ndo demonstrou existéncia de qualquer omissdo,
contradi¢do ou obscuridade no julgado capaz de ensejar a interposicio do presente
recurso, de apertados contornos processuais, buscando, em verdade, a
modifica¢do do julgado seu favor.

Assim, somente em casos excepcionais ha de se empreender efeito
infringente aos embargos declaratorios, modificando-se o julgado, situagdo que nao
se verifica na hipdtese em apreco, sendo imperioso concluir que a via eleita ¢
inadequada para a pretensao aludida.

Ante o exposto, pelo meu voto CONHECO dos Embargos de
declaragdo, pois tempestivos, mas os REJEITO no mérito, uma vez que a decisdo

embargada nao ¢ omissa, obscura ou contraditoria.
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Flavia Beatriz Gongalez da Silva
RELATORA

Assinatura eletronica
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