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Registro: 2025.0000280335

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008613-79.2024.8.26.0477, da Comarca de Praia Grande, em que ¢ apelante JOAO
PAULO ZUCHIERI DA SILVA, sdo apelados JOAO PAULO ZUCHIERI DA
SILVA e JOSE AUGUSTO APARECIDO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento parcial ao recurso, nos termos que constarao do acordao. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente), ROMOLO RUSSO E L. G. COSTA WAGNER.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
CRISTINA ZUCCHI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelante: JOAO PAULO ZUCHIERI DA SILVA

Apelado: J OSE AUGUSTO APARECIDO
Comarca: Foro de Praia Grande - 4* Vara Civel

EMENTA:

EMENTA: PRESTACAO DE SERVICOS. REPARACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. REPARO DE
VEICULO. ALEGACAO DE NOVOS DEFEITOS APOS O
CONSERTO. ELEMENTOS NOS AUTOS CAPAZES DE
DEMONSTRAR A NECESSIDADE DE REFAZIMENTO
DOS SERVICOS REALIZADOS PELO REQUERIDO.
FALHA NA  PRESTACAO DE SERVICO
CONSTATADA. CONDENACAO A TITULO DE DANOS
MATERIAIS QUE DEVE FICAR LIMITADA AO
REEMBOLSO DOS VALORES PAGOS A OFICINA
REQUERIDA. RESTITUICAO DAS PARTES AO
STATUS QUO ANTE. DANOS MORAIS INDEVIDOS.
SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.
SUCUMBENCIA RECIPROCA

Apelo parcialmente provido.

Trata-se de apelagdao (fls. 150/161, preparado as fls. 198/201),
interposta contra a r. sentenca de fls. 145/147, cujo relatdrio se adota, proferida pelo

MM. Juiz Jodo Walter Cotrim Machado, nos seguintes termos: “JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Codigo de
Processo Civil, para condenar o réu ao pagamento de indenizagdo por danos materiais (fls.
9/10, 11/12 e 35), mediante comprovagdo do efetivo pagamento, com corre¢do monetaria
pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica desde cada desembolso respectivo e juros de
mora de 1% ao més a partir da citagdo, mediante apurac¢do em liquidagdo de sentenga, e
danos morais que arbitro em R$ 3.000,00 (trés mil reais) com corre¢do monetaria pela
Tabela Pratica do Tribunal de Justica a partir do arbitramento e juros de mora de 1%
desde a citagdo. Sucumbente em maior parte da demanda, o réu arcard com custas e
despesas processuais e honorarios advocaticios que arbitro em 10% sobre o valor

atualizado da condenacdo”.

Apela a parte requerida, aduzindo, em apertada sintese, que: [a] & luz

das provas as fls. 112/116, prestou assisténcia técnica tempestivamente, sempre se
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colocando a disposi¢do com muito respeito e respondendo rapidamente, dentro das
limitacdes de sua expertise, realizando deslocamentos e ajustes adicionais, sem 6nus
para o Recorrido, o que evidencia sua boa-fé e compromisso profissional com seus
servicos, tendo, inclusive, recomendado que o recorrente procurasse um especialista
quando os problemas no veiculo ultrapassaram o escopo dos servigos acordados; [b]
a despeito de todo o esfor¢o e trabalho, o recorrido alega ter incorrido em custos
adicionais de R$ 10.400,00, mas ndo apresenta provas suficientes que vinculem tais
custos a ma prestagdao de servigos pela oficina; [c] nao hd qualquer evidéncia de que
os servigos descritos no unico orcamento apresentado tenham sido efetivamente
realizados no veiculo, deixando dividas quanto a veracidade e necessidade dos
custos alegados; [d] os transtornos alegados pelo recorrido decorrem de um servigo
mecanico, sendo a expectativa de desempenho insatisfatério insuficiente para
configurar ofensa aos direitos de personalidade do recorrido. Requer, nesta feita, a
improcedéncia da acgdo. Subsidiariamente, pleiteia a exclusdo da condenacao relativa
aos valores de R$ 17.821,00, referentes ao or¢amento com terceiros, eis que
apresentado através de simples orgamento (fls. 35), sem prova do pagamento e de
responsabilidade do recorrente, eis que contratou outros profissionais para atuar em
problemas diversos e especificos do veiculo, fora do campo de atuacao do recorrente

e da proposta inicial pactuada.

Contrarrazoes as fls. 188/193, pugnando pelo improvimento do

recurso.

O recurso ¢ tempestivo (fls. 149/150), preenchendo as suas necessarias

condi¢des de admissibilidade.

E o relatorio.

Adoto o relatdrio da r. sentenga que sucintamente exp0s a pretensao

do autor, a defesa ofertada pelos réus e os fatos ocorridos até sua prolagao (fls. 145):
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“Vistos,

Jose Augusto Aparecido ajuizou pedido de indenizacdo contra Jodo
Paulo Zuchieri da Silva e Jodo Paulo Zuchieri da Silva.

Alega o autor, em sintese, ser o proprietario do veiculo VW Amarok,
placa FHY8D96. Ocorre que teria contratado os servigos dos réus para
realizar conserto no referido automével em dezembro de 2023,
desembolsando o valor de R$ 3.600,00. Porém, os mesmos problemas
mecanicos levaram o autor a procurar o réu novamente para tentativa de
solugdo, despendendo mais valores. No entanto, os referidos problemas
mecanicos persistiram e o autor procurou outra oficina para realiza¢do do
conserto. O autor teria alienado o veiculo e, em razdo das falhas
apresentadas, teve que rescindir o contrato. Pretende a condenagéo dos réus
ao pagamento de indenizagdo por danos materiais e morais.

Vieram documentos.

Houve emenda a inicial (fIs. 33/35).

Citado (fls. 53), o réu contestou (fls. 58/74), arguindo ilegitimidade
passiva, tendo em vista que as empresas teriam sido extintas, inépcia da
inicial, uma vez que nao haveria causa de pedir e pedido, a narra¢do dos
fatos seria desconexa e os pedidos seriam indeterminados, falta de interesse
de agir, prescri¢do e decadéncia. No mérito, alega que realizou os servigos

contratados, entregando o veiculo em perfeitas condi¢des ao autor.
Recomendou um especialista em turbinas, sem vinculo com o réu. Nega
dano indenizavel. Pugnou pela gratuidade de justiga.

Vieram documentos (fls. 75/116).

Houve réplica (fls. 120/122).

As partes pugnaram pelo julgamento antecipado da lide.

E a sintese do necessario. Fundamento e DECIDO.”

Apo6s o devido tramite processual, foi proferida a r. sentenca de parcial
procedéncia da a¢do, com a condenag¢do do requerido a titulo de danos materiais,
correspondentes aos or¢gamentos de fls. 09/10, 11/12 e 35, bem como danos morais,

fixados em R$ 3.000,00, razdo da irresignagdo do requerido no presente recurso.

De proé€mio, anoto que, em sede de exordial, o autor pleiteou a
condenacdo do requerido ao pagamento da quantia de R$ 17.460,00, correspondente
ao somatorio dos valores despendidos pelo autor com a oficina requerida, a saber: R$
3.600,00 (09/10) e RS 1.300,00 (fls. 11/12), acrescido ainda do montante de R$
5.500,00, dispendido com oficina diversa indicada pelo requerido (fls. 14 — TC
Turbinas), e, por fim, R$ 7.060,00 a titulo de danos morais.

Em emenda a inicial (fls. 33/34), o autor informou que gastou para o

conserto final do veiculo, a importancia de R$ 17.821,00, conforme documento de
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fls. 35, requerendo, nesta feita, a condenagdo total do requerido na quantia de R$

28.221,00 (R$ 17.460,00 + R$ 17.821,00 + RS 7.060,00).

No que tange aos danos materiais, observa-se da r. sentenca que nao
houve a condenacdo do requerido a quantia de R$ 5.500,00, referente a nota fiscal de
fls. 14, correspondente a servigco prestado por terceira oficina (TC Turbinas), uma vez
que a r. sentenca condenou o requerido, a titulo de danos materiais, a0 pagamento

dos valores constantes das notas de fls. 09/10, 11/12 e 35.

A condenagdo a titulo de danos materiais, portanto, ficou limitada a
quantia total de R$ 22.721,00, correspondente a somatéria de 3.600,00 (fls. 09/10),
R$ 1.300,00 (fls. 10/11) e R$ R$ 17.821,00 (fls. 35)

Feita tal premissa, passo a analise do mérito.

Pretende o apelante a reforma integral da sentenga para que sejam
julgados improcedentes os pedidos iniciais, por auséncia de provas de falha na
prestacdo dos servigos e auséncia de comprovagdao do desembolso de valores com
terceiros por culpa do recorrente, considerando que: (i) prestou os servigos de forma
diligente, dentro do escopo contratado, tendo assistido o recorrido sempre que
necessario e orientado a respeito da necessidade de profissionais especializados, em
virtude das limitagdes técnicas de sua oficina; (ii) o valor de R$ 17.821,00, trazido
aos autos pelo recorrido, através de um simples or¢amento, sem comprovaciao de
pagamento, nao pode ser atribuido ao recorrente, por se tratar de despesa assumida
pelo recorrido com terceiros, sem a participacdo ou anuéncia do recorrente € sem
qualquer relacao de causalidade comprovada; e (iii) inexiste dano moral indenizavel,
vez que, muito embora possa gerar aborrecimentos ao recorrido, consiste em fato do
cotidiano, ao qual todos estdo sujeitos, de sorte que ndo caracteriza um dano moral,
exceto na hipotese de ocorréncia de um fato absolutamente extraordinério, o que nao
¢ o caso. Subsidiariamente, na hipdtese de ndo acolhimento da reforma integral,
requer a reforma parcial da sentenca, para que seja excluida a condenacdo ao
pagamento de R$ 17.821,00 a titulo de danos materiais relativos a terceiros,
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considerando que: (i) o valor indicado nos autos refere-se a um orgamento com
escopo diferente do contratado, sem nota fiscal ou comprovante de pagamento, nao
constituindo prova valida de efetivo desembolso pelo recorrido; e (ii) o recorrente
ndo participou da contratacdo dos servigos indicados nesse orgamento, nem assumiu
responsabilidade por referidas despesas, limitando-se a indicar profissionais para
auxiliar o recorrido, sem vinculo ou qualquer responsabilidade pela avenga.

Pois bem.

De acordo com o relato dos autos e as provas juntadas, o autor
contratou o réu para realizar reparos no seu veiculo, tendo despendido a quantia total
de R$ 4.900,00 (dois orcamentos - R$ 3.600,00 (fls. 09), devidamente quitado pelo
autor - fls. 10, e R$ 4.780,00 (fls. 4.078,00), dos quais o autor pagou apenas 1.300,00
- fls. 12).

Na peca exordial, o autor limitou-se a alegar que, apos a execugao dos
servicos de reparo pelo requerido, o veiculo voltou a apresentar os mesmos vicios por
outras duas vezes, abstendo-se de especificar a natureza e a extensdo dos problemas

constatados.

Por sua vez, o requerido, em sua contestagao (fls. 66), informou que o
autor o procurou, da primeira vez, relatando problemas de sumico de agua do
reservatorio e rigidez da mangueira do radiador, tendo sido constatada a queima da
junta do cabecote devido ao superaquecimento e, apds autorizagdo do autor, foram
realizados servigos de mdo de obra de montagem e desmontagem do cabegote do
veiculo apos a retifica completa do cabegote (em terceira empresa — fls. 66) e
substitui¢do de pegas. A informacao do requerido ndo foi impugnada pelo autor em
sua réplica (fls. 120/122) e esta corroborada pelas notas fiscais de servi¢os juntadas

pelo autor as fls. 09 e 11.

Restou incontroverso que o veiculo apresentou novos problemas,
necessitando de nova intervencdo, realizada, no entanto, por oficina diversa (TC
Turbo), sem qualquer vinculo com o requerido, despendendo o autor a quantia de R$
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5.500,00 (nota fiscal de fls. 14). A referida quantia ndo foi incluida na condenacio;
portanto, deixo de analisar a conexdo de referido reparo com os servigos prestados

pelo requerido.

O autor ainda alegou que, mesmo apds os servicos de reparos no
veiculo pelo requerido e pela oficina TC Turbo, este voltou a apresentar os mesmos
problemas, o que lhe gerou um or¢gamento de R$ 5.851,00 (fIs. 04) e, posteriormente,

um gasto de R$ 17.821,00 para o conserto final do veiculo (fls. 35).

Em analise aos orcamentos colacionados as fls. 04 ¢ 35, constata-se a
existéncia de correlagdo entre os reparos ali discriminados (aquisicdo de novo
cabecote e outras pecas) € os servicos anteriormente executados pelo requerido,
comprovando-se a falha na prestacdo do servigo do requerido, eis que necessaria a

reexecucdo dos reparos.

Contudo, ndo obstante comprovar o autor a necessidade de
refazimento dos servigos executados pelo requerido, ndo demonstrou ter despendido
qualquer valor para tanto, eis que os documentos de fls. 04 ¢ 35 consistem de meros

or¢amentos, desacompanhados de recibo ou nota fiscal de servigo.

Certo ainda que a pretensdao do autor de obter o reembolso do valor
dispendido com os servigos prestados pelo requerido (R$ 4.900,00), cumulada com a
condenagdo deste a reexecu¢ao dos mesmos servigos (R$ 17.821,00), configuraria
enriquecimento ilicito, porquanto o autor obteria o reparo integral do veiculo sem
qualquer 6nus financeiro, sendo incontroverso que o veiculo apresentava vicios

preexistentes a intervencao do requerido.

Nesta feita, considerando a auséncia de comprovacao, por parte do
autor, do montante despendido com a execugdo de novos servigos (R$ 17.821,00), e
a consequente incerteza quanto a extensdo do seu prejuizo, afigura-se medida
equanime a condena¢do do requerido ao reembolso dos valores efetivamente
recebidos pelos servigos por ele prestados, totalizando R$ 4.900,00 (fls. 08/10 e
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10/11), restabelecendo-se, assim, o status quo ante.

Neste sentido:

“APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. VICIO NA
PRESTACAO DE SERVICOS DE REPARO EM VEICULO. FALHA NO
CONSERTO DO MOTOR. PARCIAL PROCEDENCIA. INEXISTENCIA
DE DANO MORAL. 1. CASO EM EXAME 1. Apelacdo civel interposta
por ADINALDO BORGES FERREIRA contra sentengca que julgou
improcedente a agdo indenizatoria movida em face de B. MARC ALVES E
SILVA (MECDIESEL OFICINA MECANICA PECAS E SERVICOS —
ME), relacionada a falhas na prestacdo de servicos de conserto de motor de
caminhdo. O autor alega vicio no servigo, que resultou em novos reparos em
oficina diversa, pleiteando indenizacdo por danos materiais ¢ morais. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdio em discussdo consiste em
verificar a responsabilidade da ré pela falha no conserto do veiculo ¢ a
existéncia de danos materiais e morais decorrentes do vicio na prestagdo dos
servicos. III. RAZOES DE DECIDIR 3. Comprovada a falha na prestacio
do servico pela ré, que realizou o conserto do motor de forma
inadequada, sendo necessaria nova intervencio em oficina diversa. 4.
Indenizacio devida apenas pelos valores pagos no primeiro conserto
que nao foram aproveitados no segundo reparo. 5. Auséncia de
comprovagdo de dano moral, uma vez que os transtornos relatados ndo
ultrapassaram os limites do mero aborrecimento. IV. DISPOSITIVO E
TESE 6. Apelacdo parcialmente provida para condenar a ré a indenizacao
pelos danos materiais relacionados ao primeiro conserto, sem
reconhecimento de danos morais. Tese de julgamento: "Falha na prestacao
de servigos de conserto de veiculo gera o dever de indenizar pelos prejuizos
materiais, sendo indevida a reparagdo por dano moral se ndo comprovada
ofensa a direitos da personalidade." Dispositivos relevantes
citados: Codigo Civil, artigos 186 e 927”. (n/ grifos; Apelagiao Civel
1020349-21.2020.8.26.0482; Relator (a): Jodo Baptista Galhardo Junior;
Orgio Julgador: 36* Camara de Direito Privado; Foro de Presidente
Prudente -4% Vara Civel; Data do Julgamento: 04/11/2024; Data de
Registro: 04/11/2024)

Por fim, quanto aos danos morais, respeitado o entendimento do d.

Magistrado a quo, entendo que nao configurados na espécie.

A analise dos fatos e das provas apresentadas nos autos revela que a
conduta da ré ndo ultrapassou o mero aborrecimento. A falha na prestacao de servigo
pela oficina mecanica, embora cause transtornos e inconvenientes ao consumidor,
ndo configura, por si s6, dano moral indenizével. Para que haja a condenagdo por
danos morais, ¢ necessario que a conduta do agente cause um abalo psicoldgico
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significativo, que ultrapasse o mero dissabor ou aborrecimento cotidiano.

Diante do exposto, de rigor a reforma da r. sentenga para o fim de
condenar o requerido na quantia de R$ 4.900,00 (fIs. 08/10 e 10/11), acrescida de

corre¢ao monetaria desde cada desembolso e juros de mora a contar da citacao.

Ainda quanto aos consectarios legais da condenacdo, necessario
observar que a Lei n® 14.905/2024, com vigéncia integral a partir de 30/08/2024,
trouxe nova sistematica para o calculo dos juros legais de mora e da atualizagdo

monetaria, mediante alteragdes promovidas nos arts. 406 e 389 do Codigo Civil.

O art. 389 do Cdédigo Civil passou a ter a seguinte redagao:

“Art. 389. Nao cumprida a obrigacdo, responde o devedor por perdas e
danos, mais juros, atualizacdo monetaria e honorarios de advogado.
Paragrafo unico. Na hipotese de o indice de atualizagdo monetaria ndo ter
sido convencionado ou nao estar previsto em lei especifica, serd aplicada a
variagio do Indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA),
apurado e divulgado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), ou do indice que vier a substitui-lo.”

E o art. 406 do Codigo Civil passou a dispor que:

“Art. 406. Quando ndo forem convencionados, ou quando o forem sem taxa
estipulada, ou quando provierem de determinacdo da lei, os juros serdo
fixados de acordo com a taxa legal.

§ 1° A taxa legal correspondera a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacdo e de Custoédia (Selic), deduzido o indice de atualizacdo
monetaria de que trata o paragrafo unico do art. 389 deste Codigo.

§ 2° A metodologia de calculo da taxa legal e sua forma de aplicagao serdo
definidas pelo Conselho Monetario Nacional e divulgadas pelo Banco
Central do Brasil.

§ 3° Caso a taxa legal apresente resultado negativo, este sera considerado
igual a 0 (zero) para efeito de calculo dos juros no periodo de referéncia.”

o

Para aplicagdo da nova sistematica introduzida pela Lei n
14.905/2024 deve ser observado, por analogia, o paradigma que pacificou o conflito
intertemporal entre o art. 1.063 do Codigo Civil de 1916 e o art. 406 do Codigo Civil
de 2002, quando do julgamento do REsp n. 1.112.743/BA, em sede de recursos
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“ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
EXECUCAO DE SENTENCA. EMBARGOS. TAXA DE JUROS. NOVO
CODIGO CIVIL. VIOLACAO A COISA JULGADA. INEXISTENCIA.
ART. 406 DO NOVO CODIGO CIVIL. TAXA SELIC.

1. N2o ha violagdo a coisa julgada e a norma do art. 406 do novo Codigo
Civil, quando o titulo judicial exequendo, exarado em momento anterior ao
CC/2002, fixa os juros de mora em 0,5% ao més e, na execugdo do julgado,
determina-se a incidéncia de juros de 1% ao més a partir da lei nova.

2. Segundo a jurisprudéncia das duas Turmas de Direito Publico desta
Corte, devem ser examinadas quatro situagdes, levando-se em conta a data
da prolagdo da sentenca exequenda: (a) se esta foi proferida antes do CC/02
e determinou juros legais, deve ser observado que, até a entrada em vigor do
Novo CC, os juros eram de 6% ao ano (art. 1.062 do CC/1916), elevando-se,
a partir de entdo, para 12% ao ano; (b) se a sentenga exequenda foi proferida
antes da vigéncia do CC/02 e fixava juros de 6% ao ano, também se deve
adequar os juros apods a entrada em vigor dessa legislacdo, tendo em vista
que a determinagdo de 6% ao ano apenas obedecia aos parametros legais da
época da prolacdo; (c) se a sentenga € posterior a entrada em vigor do novo
CC e determinar juros legais, também se considera de 6% ao ano até 11 de
janeiro de 2003 e, apos, de 12% ao ano; e (d) se a sentenga € posterior ao
Novo CC e determina juros de 6% ao ano e ndo houver recurso, deve ser
aplicado esse percentual, eis que a modificagdo depende de iniciativa da
parte.

3. No caso, tendo sido a sentenga exequenda, prolatada anteriormente a
entrada em vigor do Novo Codigo Civil, fixado juros de 6% ao ano, correto
o entendimento do Tribunal de origem ao determinar a incidéncia de juros
de 6% ao ano até 11 de janeiro de 2003 e, a partir de entdo, da taxa a que
alude o art. 406 do Novo CC, conclusdo que ndo caracteriza qualquer
violagdo a coisa julgada.

(..

6. Recurso especial provido em parte. Acordao sujeito ao regime do art. 543-
C do Codigo de Processo Civil e da Resolugdo n° 8/STJ” (REsp n.
1.112.743/BA, Rel. Min. Castro Meira, Primeira Secdo, j. em 12/8/2009,
DJe de 31/8/2009).

Desse modo, ap6s a entrada em vigor da nova sistematica introduzida

pela Lei n° 14.905/2024, a atualizacdo monetaria devera ocorrer com base no IPCA e

a incidéncia dos juros de mora pela dedugdo do IPCA da taxa SELIC, se positivo

(art. 406, § 1°, do Codigo Civil), observando-se que na eventual hipotese de a

variacdo do IPCA ser superior a taxa SELIC ou a deducao tiver como resultado

“zero”, ndo haverd aplicagdo de taxa de juros (art. 406, § 3°, do Cédigo Civil), caso

inexista estipulagdo ou convengao, bem como nao haja previsao em lei especifica.
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Desta forma, até 29/08/2024 a corre¢ao monetaria devera ser calculada
com base na tabela do TJSP e os juros de mora serdo de 1% ao més e, se ausente
convengao ou previsdo em lei especifica, a partir de 30/08/2024 a atualizacgdo
monetaria se dard pelo [IPCA, acrescentando-se, a titulo de juros de mora, o resultado
obtido pela deducao do IPCA da taxa SELIC, se positivo, sendo que, na eventual
hipdtese de a variagdo do IPCA ser superior a taxa SELIC, ndo havera aplicagdo de

taxa de juros, conforme disposto nos arts. 389 e 406, ambos do Codigo Civil.

No mesmo sentido, precedentes desta E. 34* Camara:

“EMBARGOS DE DECLARACAO. (..) Busca a embargante que seja
aplicada a corre¢cdo monetéria na forma definida no julgamento do REsp n.
1.111.117/PR e da nova redagdo do art. 406 do Cddigo Civil. Acerca do
recurso repetitivo suscitado, cabe anotar-se que houve o exame expresso de
tal tema, consignando-se que inexiste julgamento vinculante que imponha a
utilizacdo da Taxa SELIC em relagdes de direito privado, notadamente pela
auséncia de recurso da parte interessada quanto a tal ponto. Nao
manifestagdo acerca da nova redacao do art. 406 do Codigo Civil que ndo se
caracteriza omissdo, notadamente porque o suporte fatico é anterior a
promulgacdo da Lei n° 14.905/2024. Fato novo que, todavia, deve ser
considerado no julgamento, consoante disciplina o art. 493 do CPC.
Atualizacdo monetéria e juros de mora legais. Alteragdo dos art. 406 e 389
do Cdédigo Civil pela Lei n° 14.905/2024, com vigéncia a partir de
30/08/2024. Aplicagdo analogica da decisdo paradigmatica proferida no
julgamento do REsp n. 1.112.743/BA pelo rito dos recursos repetitivos,
ocasido em que se pacificou o conflito intertemporal entre o art. 1.063 do
Codigo Civil de 1916 e o art. 406 do Codigo Civil de 2002. Novas regras de
atualizagdo monetaria e juros legais que devem incidir a partir de
30/08/2024. Precedentes. (...). Embargos parcialmente acolhidos.” (Emb.
Decl. 0006718-23.2011.8.26.0650 — TJSP 34* Cam. Dir. Privado — Rel.
Des. Romolo Russo — j. em 20/10/2024)

“EMBARGOS DE DECLARACAO. Agdo de obrigacdo de fazer com
pedido de indenizag@o por danos materiais e morais. Retirada de gravame.
Financiamento bancério. Sentenca de procedéncia. Acorddo que negou
provimento ao recurso apresentado pela ré, com revisdo "ex officio" dos
termos iniciais dos juros de mora e da corre¢do monetiria. EMBARGOS
opostos pela parte requerida. EXAME: Alegacdo de omissdo quanto a
aplicagdo Lei 14.905/24 que modificou os indices dos consectarios legais
previstos nos arts. 389 e 406 do Coddigo Civil. Acolhimento. Acordao
embargado publicado em 24.09.2024. Lei nova que foi publicada em
1°.07.2024, entrando em vigor em 30.08.2024. Exegese do art. 5°, inciso I,
da Lei 14.905/24. Periodo de "vacatio legis" ultrapassado. Aplicacdo do
principio "tempus regit actum". Inteligéncia do art. 14 do CPC. Efeitos
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provenientes de negocios e atos juridicos que se subordinam a nova lei a
partir de sua entrada em vigor. Dicgcdo do art. 2.035 do Coddigo Civil.
Consectarios que sao de trato continuado. Periodo anterior a 30.08.2024 que
deve seguir o calculo na forma decorrente da Lei Antiga. Quanto ao periodo
posterior, deve haver correcdo monetaria calculada pelo IPCA e juros de
mora pela SELIC, deduzindo-se desta o valor do IPCA, "ex vi" do art. 2° da
Lei 14.905/24, que alterou os arts. 389 e 406, § 1°, do Codigo Civil.
Entendimento analogo ao adotado no Tema 176 do C. STJ, que apaziguou o
conflito que sucedeu a passagem do Codigo Civil de 1916 para o de 2002.
Precedentes. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS”. (Emb.
Decl. 1009653-53.2022.8.26.0223 — TIJSP 34* Cam. Dir. Privado — Rel.
Des?. Celina Dietrich Trigueiros — j. em 25/11/2024).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Insurgéncia dos executados contra
decisdo que rejeitou a impugnacdo ao cumprimento de sentenga por eles
ofertada. Irresignagdo que prospera em parte. Decisdo guerreada
devidamente motivada. Inexisténcia de vicios capazes de inquina-la de
nulidade. Empresa inicialmente exequente que cedeu integralmente os
direitos creditérios a empresa ora agravada, a qual passou a ser Unica e
legitima titular do crédito. Validade da cessdo de crédito ja reconhecida, por
esta C. Camara, quando do julgamento de outro agravo instrumental.
Argumentos invocados contra o Termo de Cessdo que ndo merecem
guarida. Calculo do débito, nos moldes realizados pela agravada, o qual ndo
torna inepta a inicial do feito originario, tampouco viola o disposto no artigo
329 do Codigo de Processo Civil. Ndo ha falar-se em excesso de execugdo
por computo da verba honoraria sucumbencial, uma vez que esta sequer
integrou o calculo apresentado pela recorrida. Na sentenga exequenda, os
agravantes e os outros réus foram condenados solidariamente, portanto, os
ora recorrentes ndo podem pretender se valerem do instituto do beneficio de
ordem. Ausentes elementos a evidenciarem a pratica de simulac¢do pela
agravada. Corre¢do monetaria ¢ juros de mora que deverdo observar as
alteracdes promovidas, pela Lei n® 14.905/2024, nos artigos 406 e 389 do
Codigo Civil. Incidéncia das novas regras a partir de 30/08/2024. Decisao
combatida que comporta reparo apenas neste aspecto. Recurso parcialmente
provido, nos termos do acorddo. Revogado o efeito suspensivo
anteriormente concedido ao agravo instrumental.” (Al
2162856-37.2024.8.26.0000 — TJSP 34* Cam. Dir. Privado — Rel. Des. Issa
Ahmed — j. em 24/09/2024)

o

Portanto, conforme disposi¢do expressa no art. 2° da Lei n
14.905/2024, que alterou os arts. 389 e 406, § 1°, do Cédigo Civil, a correcdo
monetaria e os juros moratorios incidentes sobre valores devidos até 30 de agosto de
2024 serdo calculados com base na legislacdo anterior. A partir dessa data, a
atualizagdo monetaria sera realizada pelo IPCA e os juros de mora pela SELIC, com

a dedugdo do indice de inflagdo, conforme nova redagao legal.

Diante do resultado do julgamento, reconhego a sucumbéncia
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reciproca, devendo o autor arcar com 75% sobre as custas e despesas processuais € o
requerido com 25%, bem como condeno as partes ao pagamento dos honorarios de
sucumbéncia do patrono da parte contraria, os quais fixo, por equidade, em R$

1.500,00 para cada um.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou parcial provimento ao recurso,

nos termos do acordao.

CRISTINA ZUCCHI
Relatora
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