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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1021290-54.2024.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ apelante/apelado
BANCO ITAUCARD S/A, ¢é apelada/apelante MARIANGELA VIEIRA (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso do réu, prejudicado o do autor. V. U., de conformidade com
o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente sem voto), FERREIRA DA CRUZ E MICHEL CHAKUR
FARAH.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
EDUARDO GESSE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°: 2.872 - vvp

Apelacio Civel n°: 1021290-54.2024.8.26.0506
Comarca: Ribeirao Preto - 5* Vara Civel

Juiz prolator: Mayra Callegari Gomes de Almeida
Apelante/apelado: Banco Itaucard S/A
Apelada/apelante: Mariangela Vieira

APELACAO CIVEL. RESTITUICAO DE SALDO DE
VALOR RESIDUAL GARANTIDO EM ARRENDAMENTO
MERCANTIL. SENTENCA QUE DEU PARCIAL
PROVIMENTO A  ACAO, CONDENANDO A
RESTITUICAO A SER APURADA EM FASE DE
LIQUIDACAO DE SENTENCA.

1. Caso em Exame: Recursos de apelagdo interpostos contra
sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de
restituicdo de saldo credor em arrendamento mercantil,
condenando o réu Banco Itaucard S/A a restituicdo simples do
saldo do Valor Residual Garantido (VRG) a ser apurado em
liquidacdo de sentenga.

O réu alega auséncia de falha na prestacdo de servigos e
necessidade de apuragdo correta dos valores para devolucao do
VRG. A autora Maridngela contesta a aplicacdo de critérios de
calculo e a falta de comprovacao de venda extrajudicial, bem
como pleiteia a aplicagdo da Tabela FIPE quanto ao valor da
venda.

2. A procedéncia da agdo sem analise do saldo devedor inverte
a ordem logica, sendo necessario, anteriormente, determinar o
saldo atribuido a cada parte. Interpretagdo da simula 564 do
STIJ.

3. A sentenga iliquida, ademais, ndo obedece as hipoteses do
art. 491 do CPC, sendo necessaria a reabertura da instrugdo
processual, inclusive com a possibilidade de produgdo de prova
pericial contabil para se determinar a existéncia de saldo a ser
restituido a autora.

4. Recurso do réu provido para anular a sentenca e reabrir a
instrugdo processual.

RECURSOS CONHECIDOS. RECURSO DO REU
PROVIDO. RECURSO DA AUTORA PREJUDICADO.

Trata-se de recursos de apelagdo contra sentenga em acdo de
restituicdo de saldo credor em arrendamento mercantil que julgou parcialmente
procedente o pedido, condenando o réu Banco Itaucard S/A a restitui¢cdo simples do

saldo do Valor Residual Garantido a ser apurado em sede de liquidagao de sentenca.

Apelagdo Civel n° 1021290-54.2024.8.26.0506 - Voto n° 2.872 - vvp 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

O apelante Banco Itaucard (fls. 183-188) afirma que nao houve
qualquer falha na sua prestacao de servigos. Diz que a devolugao do bem pela parte
autora (devedora) ndo importa, por si s0, na devolugdo do Valor Residual Garantido
(VRG), mas que ¢ necessaria a apuragao de diversos fatores para tanto, na forma do
Resp. 1.099.212/RJ. Ainda, que a sentenga ndo considerou as contraprestacdes em
aberto, as correcdes monetarias ¢ demais despesas previstas no contrato. Requer o

provimento do recurso, na forma acima exposta.

Nas contrarrazdes (fls. 210-216), a apelada Mariangela alega que: (i)
ha violacdo da dialeticidade recursal, uma vez que o apelante ndo impugnou os
fundamentos da r. sentenga; (ii) postergou-se para a fase de liquidacdo de sentenga a
indicacdo do saldo credor, o que leva a caréncia do interesse recursal; (iii) no mérito,
existe direito de se apurar o pagamento das parcelas contratuais a titulo de VRG, ndo
havendo homologag¢dao de qualquer calculo. Requer a manutencdo da sentenca ¢ a

majoracdo da condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios.

Por sua vez, nas razdes de apelagdo interposta pela autora Mariangela
(fls. 192-200), argumenta-se que a sentenca nao aplicou na determinacao do célculo o
valor do bem conforme informacdo obtida junto a Tabela Fipe. Narra que o valor da
venda utilizado no calculo do réu ¢ incontroverso, vez que este usa da mesma Tabela.
Afirma também que ndao ponderou acerca de que o réu ndo apresentou documento
comprobatério da venda extrajudicial em contestacdo, o que ndo justificaria a
disposi¢do em sentenca para que esta fosse apresentada em sede de liquidagdo. Pelo
exposto, requer a reforma da sentenca para fins de declarar e fixar a aplicabilidade da
Tabela Fipe como critério de calculo em razdo da inércia do credor em apresentar a nota

de venda.

Em contrarrazdes (fls. 205-209), o apelado Banco Itaucard afirma que
inexiste dialeticidade recursal, pois a apelante ndo impugna os fundamentos da
sentenca; no mérito, que € inaplicadvel ao caso em concreto a Tabela Fipe. Requer seja

negado provimento ao recurso.
E o relatorio.

Conheco dos recursos, pois tempestivos. Recurso do réu regularmente
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preparado (fls. 189-190) e recurso da autora dispensado do preparo recursal em razao de

ser beneficidria da gratuidade da justiga (fl. 38).

Ambos os recursos apresentam impugnagao satisfatoria dos pontos da

sentenga que pretendem alterar.

A controvérsia dos autos diz respeito a restituicdo ou ndo, a autora, da
diferenca existente entre a soma da importancia antecipada a titulo de valor residual
garantido (VRG) com o valor da venda do bem e o total do VRG previsto

contratualmente, na forma da simula 564 do STJ e REsp 1099212/RJ.

Héa discussao quanto ao total de VRG pago pela autora, com
divergéncias acerca de renegociacdo de parcelas (fls. 37, 73 e 83-84), o valor de
mercado/venda do bem (fl. 37 e 71) e o valor pactuado como total de VRG, havendo

debates ainda acerca de sua atualizagao.

No presente caso, os trés elementos de calculo acima referidos
apresentam controvérsia ndo resolvida e postergada ao momento de liquidacdo da

sentenga, que, em que pese o entendimento do I. Magistrado, ndo se afigura correta.

Em primeiro, antecipar a procedéncia da acdo antes mesmo de se
analisar a existéncia de saldo devedor inverteria a ordem ldgica, uma vez que a autora
somente tem o direito a restituigdo caso haja saldo, sendo que este ¢ condicdo

indispensavel para que se conclua acerca da procedéncia do pedido.

Em segundo, como o pedido efetuado pela autora ndo foi genérico e
ndo se tratando das hipoteses do art. 491, incisos I e I, CPC, era necessario determinar,

desde logo, o saldo atribuido a uma ou outra parte. Nesse sentido, explica a doutrina:

Se a defini¢do for possivel e conveniente, mas ndo for
realizada pela decisdo condenatéria monetaria, cabera oposicao de embargos
declarativos para sanar-se a omissdo. Também serdo eles cabiveis se a
decisdo ndo justificar a impossibilidade ou a inconveniéncia da liquidacao
imediata. De todo modo, ¢ importante sublinhar que a sentenga condenatdria
liquida deve ser regra, ndo excecdo. (ALVIM, Angélica Arruda [et. al.].

Comentarios ao codigo de processo civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 601)
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Determinagdo da obriga¢do de pagar coisa certa pela
sentenca. Mesmo se o pedido for genérico, a sentenga devera precisar o valor
da obrigagdo. Nesse sentido, o juiz deve, ao longo da instrugdo, angariar
informagdes que permitam a fixagdo do valor que entende ideal, de forma
que possa proceder a fixagdo do valor ou concluir que se trata de uma das
situagOes previstas nos incisos I e II. A intengdo do dispositivo é evitar ao
maximo que a defini¢do do valor da obrigacdo seja deixada para a liquidacdo
de sentenga, 0 que nem sempre ¢ necessario ¢ faz com que a parte veja mais
distante no tempo a satisfagdo da obriga¢io. E uma tentativa de adequar o
cumprimento da obrigacdo de pagar coisa certa a garantia da razoavel
duragio do processo (CF 5° LXXVIII) (NERY JUNIOR, Nelson; NERY,
Rosa Maria de Andrade. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. 1?

Edigdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 1.162).

No mesmo rumo:

PRESTACAO DE ENGENHARIA E EMPREITADA.
ACAO DE COBRANCA. Sentenca de improcedéncia da agdo principal e de
procedéncia integral da reconvencgdo, remetendo a fase de liquidacdo a
apuracdo do valor dos danos suportados pelos reconvintes. Apelo dos autores-
reconvindos, pugnando, preliminarmente, pela anulagdo da sentenga por
inobservancia do art. 491 do CPC quanto ao pleito reconvencional. No
mérito, justificam a diferenca entre o valor inicial estimado para a obra e o
valor final, insistindo no recebimento dos valores pleiteados na inicial ou ao
menos em compensacdo de valores, salientando que, ainda que mantida a
condenacdo, haveria saldo credor em seu favor, pugnando, ainda, pelo
afastamento dos danos morais e pedindo que seja sanada a omissdo na
sentenca quanto ao termo inicial dos juros e da correcdo monetaria.
Anulacdo do decisum que se impde. Prolacdo equivocada de sentenca
iliquida, sendo os pedidos dos reconvintes determinados, tanto com
relacdo a indenizacdo material quanto 2 moral. Ofensa ao disposto no
art. 491 do CPC. Pleito integral da reconvenc¢do acolhido sem qualquer
fundamentagdo, especialmente quanto ao pedido de danos morais, que
sequer foram analisados. Causa madura. Possibilidade de julgamento do
mérito da demanda nesta instancia, nos termos do art. 1.013, § 3°, [l e IV,

do CPC.

[...] RECURSO PROVIDO PARA ANULAR A
SENTENCA, JULGANDO-SE IMPROCEDENTE A ACAO PRINCIPAL E
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PARCIALMENTE PROCEDENTE A RECONVENCAO, NOS TERMOS
DO ART. 1.013, § 3° III e IV, do CPC. (TJSP; Apelagdo Civel
1006942-12.2018.8.26.0451; Relator (a): Alfredo Attié; Orgdo Julgador: 27°
Camara de Direito Privado; Foro de Piracicaba - 1* Vara Civel; Data do

Julgamento: 26/06/2023; Data de Registro: 26/06/2023) (Grifos nossos)

E conveniente, no caso em concreto, havendo divergéncias quanto aos
termos do calculo, que se proceda a reabertura da instrucdo processual para que sejam
colhidos elementos que possibilitem o calculo da diferenca, sendo conveniente, ainda, a
produgdo de prova pericial contabil para aferir o acerto dos deles (céalculos)!. Somente
apo6s esse resultado € que se poderd, portanto, afirmar-se pela procedéncia ou nao do

pedido da autora.

Ainda que as partes tenham postulado pelo julgamento antecipado do
mérito, cabia a produgdo de outras provas, com base nos poderes instrutorios do juiz,
uma vez que a causa ainda ndo estava em condi¢des para sua resolugio completa. E
necessaria a reabertura da instrugdo processual, motivo pelo qual deve ser anulada a

sentenga. Em razao disso, ficam prejudicadas as demais questdes recursais.

Ante o exposto, meu pronunciamento final ¢ pelo PROVIMENTO do
recurso do réu para fins de anular a sentenga recorrida e, em consequéncia, reabrir a
instrugdo processual para fixacdo de saldo ou ndo em favor da autora. Estando

prejudicado, o recurso da autora, DEIXO DE CONHECE-LO.

EDUARDO GESSE

Relator

I Agravo de instrumento. Arrendamento mercantil. Ac¢do de nulidade de cldusula contratual c/c
restituicdo de valores pagos. Procedéncia parcial. Cumprimento de sentenca. Condenagdo do réu a
restitui¢do simples de eventual saldo credor decorrente do VRG pago antecipadamente pelo autor, obtido
apos a venda extrajudicial do bem, além do abatimento do valor contratualmente disponibilizado ao
devedor. Determinagdo de realizacdo de pericia. Possibilidade. Providéncia de extrema valia para
afericdo de eventual saldo (credor ou devedor). Decisdo mantida. Recurso desprovido, com observacao.
A necessidade de producdo de prova pericial estd condicionada a necessidade e a conveniéncia e, no
caso, diante da matéria em discussdo, a providéncia determinada mostra-se de extrema valia para afericdo
de eventual saldo (credor ou devedor). (TJSP; Agravo de Instrumento 2162684-42.2017.8.26.0000;
Relator (a): Kioitsi Chicuta; Orgdo Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Foro Regional XII - Nossa
Senhora do O - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 25/10/2017; Data de Registro: 25/10/2017)
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