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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1009241-53.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
apelante/apelado AAPEN - ASSOCIACAO DOS APOSENTADOS E PENSIONISTAS
NACIONAL, ¢ apelada/apelante SAMARA GRIGOLETTO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 5* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S@o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte
ao recurso da autora e ndo conheceram do apelo da ré. V. U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente), EMERSON SUMARIVA JUNIOR E ERICKSON GAVAZZA
MARQUES.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
JOAO BATISTA VILHENA

Relator
Assinatura Eletronica
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APELANTE/APELADO: AAPEN - ASSOCIACAO DOS APOSENTADOS E
PENSIONISTAS NACIONAL
APELADO/APELANTE: SAMARA GRIGOLETTO

VOTO n° 206.515

EMENTA

APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C DEVOLUCAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANO MORAL —
APELO DA RE — DESERCAO - Ocorréncia - Sentenga de
procedéncia - Pedido de concessdo da gratuidade de justica
indeferido — Intimacdo da ré para recolhimento da taxa
judiciaria e custas do preparo recursal - Descumprimento -
Desercdo decretada — Recurso ndao conhecido.

APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C DEVOLUCAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANO MORAL -
Sentenca de procedéncia, com fixa¢do de indenizagdo por
danos morais no importe de R§ 5.000,00 — Apelo da autora
para majora¢do da indenizag¢do fixada — Descabimento —
Valor que se mostra razoavel e proporcional.

APELACAO ~ ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C DEVOLUCAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANO MORAL -
HONORARIOS ADVOCATICIOS — Valor da causa que
ndo ¢ inestimavel nem irrisorio — Caso de estabelecer-se os
honorarios advocaticios sucumbenciais no correspondente a
15% sobre o valor da causa, nos termos do § 2°, do art. 85,
do CPC.

Recurso da autora provido em parte e apelo da ré ndo
conhecido pela desercao.

Trata-se de apelagdes (fls. 115/121 e 125/132) interpostas contra a
sentenga de fls. 107/112, que julgou procedentes em parte os pedidos contidos na exordial
para "DECLARAR a inexisténcia do débito apontado na exordial e, por consequéncia, a inexigibilidade dos
valores indevidamente descontados. CONDENAR a parte ré a restituir em dobro os valores cobrados
indevidamente, corrigidos monetariamente segundo a Tabela Pratica do TJ/SP, a partir de cada desconto e

acrescido de juros moratorios de 1% (um por cento) ao més, a partir da citagdo. CONDENAR a parte ré ao

pagamento da importincia de R$ 5.000,00 a titulo de indenizagdo por danos morais, corrigido
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monetariamente segundo a Tabela Pratica do TJ/SP, a partir desta sentenga (sumula 362 do STJ), com juros
moratorios de 1% (um por cento) ao més, a partir do evento danoso primeira cobranga indevida (sumula 54
do STJ). CONDENAR a parte ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, estes
fixados em 15% do valor da condenagdo, com fulcro no artigo 85, §2°, do CPC. Para fixagdo do valor foram
devidamente ponderados o grau de zelo do profissional; o lugar de prestacdo do servi¢o, a natureza e a
importdncia da causa; o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo. Nos termos
da Sumula 481, do STJ, faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos

que demonstrar a sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais, o que ndo ocorreu na espécie,

mesmo porque sequer cumpriu a decisdo de fls. 93. Assim, indefiro a gratuidade pleiteado pela ré...".

Apela a autora, pugnando, diante do ilicito praticado pela ré, pela
majoracdo dos danos morais para R$ 10.000,00, e pela elevagdo do percentual fixado a
titulo de honorarios advocaticios com base no valor atualizado da causa, ou em quantia nao
inferior a um saldrio-minimo, diante do trabalho realizado pelo patrono da requerente, e do

tempo despendido para atuar no presente processo.

Sem recolhimento de preparo, por ser a autora beneficiaria da assisténcia

judiciaria gratuita (fls. 70).

Em suas razdes recursais, a ré, preliminarmente, requer os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, e, no mérito, defende a inexisténcia de ilegalidade no caso
em analise; a inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor; a inaplicabilidade da
restituicdo em dobro do valor descontado; a inexisténcia de danos morais indenizaveis,
quando muito verificando-se, na espécie, mero aborrecimento cotidiano sofrido pela
requerente. Pede o provimento do recurso, negando-se o pedido de danos morais ou

reduzindo-o, se o caso, a patamares minimos.
Contrarrazoes a fls. 141/148 e 149/162.

A fls. 158/159 foi negado o beneficio da justica gratuita & Associagao ré,
determinando-se o recolhimento do preparo recursal, deixando, contudo, aquela transcorrer

in albis o prazo legal para tanto (fls. 161).

E O RELATORIO.

De plano, anote-se que indeferido o pedido de concessdao da gratuidade

de justica formulado pela requerida, foi determinado recolhimento da taxa judiciaria do
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preparo recursal, sob pena de desercao (fls. 158/159).

Nada obstante, devidamente intimada (fls. 160), a ré se quedou inerte

(fls. 161).

Nessa quadra, nao tendo havido o recolhimento determinado, o recurso
da requerida estd deserto, porquanto descumprido o disposto no art. 99, § 7°, do Codigo de

Processo Civil.
Passa-se, entdo, a analise do recurso da autora.
Pois bem.
Tem razdo em parte a apelante.

Quanto ao valor da indenizacdo, dadas as peculiaridades do caso, atento
aos principios da razoabilidade e proporcionalidade, bem como reconhecendo que
indenizag¢des como a buscada nestes autos devem ser estabelecidas em valor suficiente para
minorar as consequéncias do dano moral provocado, mas firme no cuidado de ndo permitir
que tal indenizagdo se constitua em fator de enriquecimento sem causa de seu credor, de
fato, a indeniza¢ao que aqui melhor se amolda ao caso dos autos ¢ aquela arbitrada em
primeiro grau em R$ 5.000,00, ndo comportando a elevacdo pretendida pela recorrente, sob

pena de incorrer no acima aludido enriquecimento sem causa, o que nao se pode admitir.

No que toca aos honorarios advocaticios, verifica-se que, no caso
concreto, a causa foi atribuido o valor de R$ 15.000,00, logo, este ndo ¢ inestimavel, nem
irrisorio, mostrando-se adequado para resolver-se a questdo da verba honoraria fazer
incidir, na espécie, o § 2° do art. 85, do Codigo de Processo Civil, e considerado o
contexto dos autos, mostra-se proporcional estabelecer-se os honorarios advocaticios
sucumbenciais no correspondente a 15% sobre o valor da causa, o que fica aqui

determinado.

Nesses termos, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso da autora,
e, NAO CONHECO do recurso da ré pela desercio.

JOAO BATISTA VILHENA
Relator
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