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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1002357-25.2024.8.26.0347, da Comarca de Matao, em que ¢ apelante NATALIM

IGNACIO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A.
ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Deram provimento em

parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA
(Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANIJO.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n. 1002357-25.2024.8.26.0347
Apelante: Natalim Ignacio

Apelado: Banco Mercantil do Brasil

Comarca: Matao

Juiz de Direito sentenciante: Marcos Therezeno Martins

Sentenca disponibilizada em 07.10.2024

APELACAO- CONTRATO BANCARIO - FIXACAO DE
INDENIZACAO EM VALOR INFERIOR AO PEDIDO -
DECISAO QUE VIOLA PRINCIPIO DA ADSTRICAO, NAO
OCORRENCIA.

- Pedido da inicial apreciado na sentenca, com fixacdo de
indenizag¢do em valor inferior ao postulado ndo configura violagdo
ao principio da adstricdo ou congruéncia

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE C.C.
INDENIZATORIA- FRAUDE- CARTAO DE CREDITO RMC-
DANO MORAL.

— Bancario- Consumidor- Descontos indevidos no beneficio
previdenciario- Contrato de cartdo de crédito consignado e
empréstimo consignado Comprovacao de regularidade- Auséncia-
Inexisténcia do negocio juridico- Indenizagdo — Lesdo ao
patrimonio — Demonstracdo — Necessidade:

— A fixacdo de indenizagdo por danos morais deve servir como
repreensdo do ato ilicito e pautada no principio da razoabilidade
sem que se transforme em fonte de enriquecimento indevido da
parte prejudicada.

JUROS MORATORIOS

— Incidéncia — Termo inicial — Relagdo extracontratual —Evento
danoso- Inteligéncia da Sumula 54 do STJ.

— O termo inicial para incidéncia dos juros de mora ¢ a partir do
evento danoso quando se trata de relagdo extracontratual, a luz da
Stmula 54 do STIJ.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO
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Vistos etc.

Trata-se de recurso de apelacao interposto da
respeitavel sentenca a fls. 205/208, que julgou PROCEDENTE os pedidos
na presente acao, confirmando os efeitos da tutela anteriormente
concedida, devendo o requerido suspender qualquer cobranca relativa aos
contratos objeto desta acao, no prazo de 48h, a partir da publicacao desta
sentenca, sob pena de multa em valor equivalente ao valor descontado.
Declarada, ainda, a nulidade dos contratos indicados na inicial e,
consequentemente a inexigibilidade dos débitos realizados, bem como
para condenar a ré a restituicao de todos os valores eventualmente
descontados, a serem demonstrados em liquidacdo de sentenca, com
atualizacao monetaria pelos indices oficiais a partir dos efetivos descontos
e juros moratorios a taxa legal de 1% (um por cento) ao més a contar da
citacdo, além de condenar o réu ao pagamento da importancia de R$
5.000,00 (cinco mil reais), a titulo de indenizacdao por danos morais em
favor da autora, a ser atualizada pelos indices oficiais de correcao
monetaria a partir da presente data, sem prejuizo dos juros moratorios a
taxa legal de 1% (um por cento) ao més, estes a contar da citacdo. Diante
da sucumbéncia, condeno o réu ao pagamento das custas e despesas
processuais, bem como com honorarios advocaticios ao advogado da parte
contraria, que fixo em 10% sobre o valor da condenacao, na forma do

artigo 85, §2°, do Codigo de Processo Civil.

Dessa respeitavel sentenca apela o autor (fls.
211/218), na qual suscita preliminar de violacao aos principios da
congruéncia e adstricao, pois entende que a 'revelia do réu" seria

incontroversa (fls. 214) e por isso a indenizacao deveria ter seguido o
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pedido da inicial. autor sob a alegacao de que os descontos indevidos se
prolongaram por seis anos, de forma ininterrupta, causando prejuizos ao
autor que justificam a majoracao da indenizacdo para compensacao por
danos morais fixada em R$ 4.000,00 para R$ 20.000,00, de modo a
atender as funcoes compensatéoria e pedagogica do instituto. Além disso,
os juros devem ser computados desde o evento danoso, nos termos da
Sumula 54 do STJ.

O recurso € tempestivo e isento do preparo
porque o autor & beneficiario da gratuidade (fls.52 e 53) e fica recebido,
nesta oportunidade, apenas no efeito devolutivo. O réu ofereceu resposta

ao recurso (fls. 225 a 231), postulando seu nao provimento.
E o relatério.

I. Natalim Ignacio ajuizou a presente acao
de nulidade ou anulabilidade de contrato c.c danos materiais e morais
contra Banco Mercantil do Brasil na qual alega que recebe beneficio
previdenciario (NB 168.239.103-2) e ao tirar extrato de seu beneficio
percebeu a existéncia de contratos de empréstimos consignados
reiterados, sem sua anuéncia ou autorizacdo; o primeiro em 07.10.2015,
cadastrado sob o n. 001622808, com desconto mensal de R$ 42,68
descontados até 05.08.2016; na mesma data houve a inclusdo de novo
empréstimo, desta feita no valor de R$ 47,49, com descontos até
14.09.2021. Pretende o decreto de nulidade de ditos contratos, a
devolucao dos valores descontados de forma dobrada, além da fixacdo

para indenizacao por danos morais no valor de R$ 20.000,00.

Apoés a contestacao (fls.57/91); réplica (fls.
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180/198. Sobreveio a r. sentenca impugnada pela via recursal.

II. De plano, registre-se que provocacao
inicial pela parte vincula o magistrado aquilo que foi pedido e a decisdo
deve ficar restrita ao que foi expressamente postulado pela parte
demandante, a fixacao de indenizacao por danos morais em valor inferior
ao postulado na inicial ndo constitui violacao ao principio da adstricao ou
congruéncia. Isso porque é atribuicao exclusiva do magistrado arbitrar o
valor atinente ao dano moral. Caso seja excessivo o valor indicado na
peticao inicial, pode e deve ser reduzido. Perceba-se que nessa inteligéncia
se encontra a Sumula 326 do STJ, ao afirmar que a condenacdo em

montante inferior ao postulado nao implica sucumbéncia reciproca.

III. Quanto a fixacao da quantia atribuida a
titulo de danos morais, € forcoso reconhecer que o montante da
indenizacao deve observar os limites da razoabilidade. A acéo
indenizatéria nao pode servir para o enriquecimento do ofendido e
tampouco deve ser fixada em valor infimo, devendo servir como forma de
repreensdao ao ofensor, de modo que nao mais repita tal pratica e
prejudique outrem. Logo, cabe ao magistrado, quando da fixacao da
indenizacao, agir com ponderacao e equilibrio adequados, uma vez que o

seu valor se apura por arbitramento judicial.
Por conseguinte, o recurso interposto pelo
autor (que pretende a majoracao dela) comporta parcial provimento, pois

angustia houve. Na licao do emérito Desembargador Joao Carlos Garcia:

"..tem-se por dano imaterial a lesdo a
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qualquer dos componentes da personalidade humana, sem reflexo
patrimonial, por isso ndo é especificamente indenizado, mas que
deve ser compensado com importdncia que permita distrair a
dor e o sofrimento com a satisfacao de outros interesses

pessoais...."" . g.n

Destarte, o autor recebe beneficio
previdenciario de R$ 1.425,13. O valor por ele postulado (R$ 20.000,00,
fls. 218) representaria mais de quatorze vezes o seu rendimento mensal, o
que se mostra fora da razoabilidade. Nao obstante, o valor mais adequado
é de R$ 5.000,00, por se mostrar proporcional ao dano sofrido, e assim,
adequado a necessaria compensacao dos prejuizos experimentados, sendo
capaz de reparar dignamente a vitima do evento danoso, desestimulando
condutas semelhantes do réu, sem ter o condao de acarretar o
enriquecimento ilicito de quem quer que seja.

Consigne-se que tal valor esta de acordo, do
vem sendo adotado por Essa Camara para casos semelhantes de
indenizacao por dano moral decorrente de fraudes no ambito das

movimentacoes bancarias.

Consigne-se que tal valor esta de acordo, do
vem sendo adotado por Essa Camara para casos semelhantes de
indenizacao por dano moral decorrente de fraudes no ambito das

movimentacoes bancarias.

IV- Quanto aos juros moratorios, o réu

pretende que os juros sobre o valor fixado para compensacao dos danos

I TJSP, Primeiro Tribunal de Algcada Civil do Estado de Sao Paulo, Apelacdo n.
1.157.488-0, relator desembargador Jodo Carlos Garcia, j. 18.11.2003
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morais incidam a partir do arbitramento. No particular, se trata de
responsabilidade extracontratual, uma vez que restou demonstrado a
inexisténcia de contratacao licita entre as partes, razao pela qual aplica-se
a Sumula 54 do C. Superior Tribunal de Justica, e deveriam incidir a
partir do evento danoso (05.08.2016), como postulado pelo autor em seu

recurso.

V. Ante o exposto, por meu voto, da-se

provimento parcial ao recurso do autor.

Majoram-se os honorarios advocaticios
recursais em favor do advogado do autor para 15% do valor da

condenacao.

Respeitadas as decisdées dos tribunais
superiores, pelas quais vém afirmando ser preciso o pré-questionamento
explicito dos dispositivos legais ou constitucionais inferidos violados e a
fim de ser evitado eventual embargo de declaracao, tdo s6 para esse fim,
por falta de sua expressa referéncia na decisdo entao proferida, ainda que
examinado de forma implicita, dou por pré-questionados os dispositivos

legais e/ou constitucionais apontados.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --
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