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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2238185-55.2024.8.26.0000/50001, da Comarca de Guarulhos, em que ¢
embargante CONSORCIO AGIS-KPE-NOVA ENGEVIX, ¢ embargado VENDAP
LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente), L. G. COSTA WAGNER E ISSA AHMED.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
CRISTINA ZUCCHI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargante: CONSORCIO AGIS-KPE-NOVA ENGEVIX

Embargada: VENDAP LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA
Comarca: Guarulhos — 7* Vara Civel (Proc. 1026570-76.2024.8.26.0224)

EMENTA:

EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIA DE
QUALQUER OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NO ACORDAO
EMBARGADO.

Embargos de declaracdo rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo digitais (fls. 01/05) opostos contra
o acordao de fls. 400/405 em apenso, que, por votacdo unanime, negou provimento

ao recurso do executada, ora embargante.

Afirma a executada e embargante, em necessaria sintese, haver
nulidade no julgamento virtual do agravo de instrumento, uma vez que houve
tempestiva oposicdo, de sorte que os autos deveriam ter sido encaminhados para
julgamento presencial. No mais, assinala omissao do julgado no tocante a alegacao
no sentido de ser possivel a atribuicao de efeito suspensivo aos embargos a execugao

quando apresentada garantia, bem como no tocante a alegacdo de for¢ca maior.
E o relatério.

De inicio, cumpre analisar a preliminar de nulidade do v. acérdao

embargado.

Diversamente do afirmado pela embargante, ndo hd que se cogitar de
nulidade do v. acérdao, uma vez que a sustentacao oral nao constitui ato essencial a

defesa.

A proposito, a jurisprudéncia do Excelso Pretorio, do Colendo STJ e
desta E. Corte:

HABEASCORPUS. PROCESSUAL PENAL. WRIT SUBSTITUTO DE

RECURSO EXTRAORDINARIO: ADMISSIBILIDADE. A SUSTENTACAO

ORAL, EM PRINCIPIO, NAO E ATO ESSENCIAL A AMPLA DEFESA.

IMPETRANTE CONSTITUIDO COMRESERVA DE PODERES. ORDEM
DENEGADA.

I - Embora o presente habeas corpus tenha sido impetrado em substitui¢do a recurso
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extraordinario, esta Segunda Turma ndo opde dbice ao seu conhecimento.

Il - A orientagdo jurisprudencial desta Suprema Corte é firme no sentido de que a
sustentagdo oral, em principio, ndo é ato essencial a defesa.

III Se a parte a ser convocada tem mais de um advogado constituido nos autos, € um
deles foi devidamente intimado, como assentado no excerto acima transcrito, o ato é
eficaz e ndo configura cerceamento a garantia constitucional da ampla defesa.

IV Ordem denegada.

(HC 140495, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
23/05/2017, DJe-119 DIVULG 06-06-2017 PUBLIC 07-06-2017).

HABEASCORPUS. PROCESSUAL PENAL. PECULATO, CORRUPCAO
PASSIVA, PREVARICACAO E ASSOCIACAOCRIMINOSA. CERCEAMENTO
DE DEFESA. PEDIDO DE ADIAMENTO DA SESSAO DE JULGAMENTO DA
APELACAO. INDEFERIMENTO. PEDIDO FEITO AS VESPERAS DA DATA
DESIGNADA. ADIAMENTOSANTERIORES. ILEGALIDADE.
INEXISTENCIA. ORDEM DE HABEASCORPUS DENEGADA.

1. "Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento de que a parte ndo tem
direito ao adiamento da sessdo para realizar sustenta¢do oral, sendo facultado ao
julgador deferir ou ndo o pedido, segundo os critérios de relevancia e efetiva
demonstra¢do do justo impedimento, sendo imprescindivel, em qualquer hipdtese,
que o pleito seja formulado em tempo habil. Precedentes" (AgRg no AgRg no HC
410.515/SP,Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
04/09/2018,DJe 12/09/2018).

2. A negativa da Desembargadora Relatora ndo foi desprovida de fundamentagdo,
mas, antes, ancorou-se na auséncia de demonstra¢do de razdes para o adiamento,
tendo em vista que a mudanga de advogados se deu as vésperas do julgamento, que
ja havia sido adiado outras duas vezes; ainda, a redesignagdo ocasionaria tumulto a
marcha processual, pois os representantes dos outros Corréus residiam em outra
cidade, ja tinham sido intimados da data do julgamento, inclusive com viagens
agendadas.

3. No mais, esta ndo foi a primeira vez que o Paciente trocou de advogado as
vésperas do julgamento do recurso de apelagdo. Com efeito,"[e]Jmbora o agravante
tenha alegado a exiguidade do prazo para o estudo dos autos, tal circunstancia
decorreu de ato emanado da propria parte, ndo sendo autorizado invocar eventual
irregularidade processual a que ele proprio tenha dado causa" (AgRg no HC
450.847/MA, Rel. Ministro FELIXFISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
11/09/2018, DJe 17/09/2018).

4. Ordem de habeas corpus denegada

(HC 461.648/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, j. 23/04/2019,
DJe30/04/2019)

Embargos de declaragdo — Cerceamento de defesa ndo caracterizado — Pedido de
adiamento para sustentacdo oral de forma ndo justificada e sem o comparecimento
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do patrono na data designada para julgamento - Omissdo ndo evidenciada -
Embargos rejeitados.

(Embargos de Declaragdo 2150046-06.2019.8.26.0000 — Rel. Des. Marcia Dalla
Déa Barone - 4* Camara de Direito Privado — j. 18/06/2020)

EMBARGOS DE DECLARACAO — Pedido de adiamento da sessio, para
realiza¢do de sustentacdo oral, ndo analisado - Julgamento da apelacdo realizado -
Cabe ao advogado constituido acompanhar o tramite de seu pedido, ndo estando o
magistrado obrigado a deferi-lo - Necessidade da efetiva demonstracdo da
plausibilidade dos motivos que ensejaram o requerimento - Eventual impedimento
dos patronos da embargante ndo comprovado - Auséncia de motivo justificavel para
postergagdo da sessdo - Nulidade ndo reconhecida - Inexisténcia de omisséo,
contradi¢do ou obscuridade - Embargos de Declaragio rejeitados.

(Embargos de Declaragdo 1001821-11.2018.8.26.0222 — Rel. Des. Raul De Felice -
15% Camara de Direito Publico — j. 17/04/2020)

Embargos de declaragdo. Pedido de adiamento do julgamento da acdo para
sustentacdo oral. Requerimento condicionado & consideragdo da Turma Julgadora
mediante analise da justificativa para redesignagdo. Carater facultativo do pedido e
que ndo se consubstancia em ato essencial de defesa. Exegese do art. 937 do Cdédigo
de Processo Civil, a indicar ser possivel adiamento apenas por motivo justificavel.
Inocorréncia no caso em analise. Embargos rejeitados.

(Embargos de Declaragdo 2113460-67.2019.8.26.0000 — Rel. Des. Borelli Thomaz -
6° Grupo de Direito Publico — j. 19/02/2020)

N3do bastasse isso, ndo se demonstrou o alegado prejuizo para a defesa,

j4 que as teses deduzidas na minuta do agravo foram apreciadas pela C. turma

julgadora.

Alias e segundo o afirmado por Nelson Nery Junior e Rosa Maria de

Andrade Nery':

do prejuizo.

“A sustentacdo oral ndo se presta a permitir que a parte traga fundamentacdo distinta
daquela que esta contida no arrazoado que acompanha a interposi¢do do recurso.”

E como ¢ cedico, nao se declara nulidade sem que haja a comprovagao

Destarte, fica rejeitada a preliminar tendente a invalidagdo do julgado.

Quanto as alegagdes de omissdes, os embargos ndo prosperam,

1 Coédigo de Processo Civil Comentado — 172 ed. — Sdo Paulo — Revista dos Tribunais — 2018 — pub. 2080.
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porquanto tratam apenas de irresignagdo contra decisdo desfavoravel. Nao se pode
olvidar que os embargos de declaracdo ndo podem ser utilizados como forma de se
rediscutir questdes ja debatidas, tampouco para verificagdo de eventual acerto ou

desacerto da decisdo; para tal proposito, a lei adjetiva prevé os meios proprios.

Em nenhuma contradi¢do, obscuridade ou omissao incorreu o aresto,
que reconheceu a auséncia dos requisitos para a atribuicdo de efeito suspensivo aos

embargos a execugdo opostos pela devedora.

Ressaltou-se que, para a atribui¢do do efeito suspensivo aos embargos
a execu¢do, ndo basta o mero oferecimento de garantia (fls. 402 apensa), bem como
se assinalou que a simples alegacdo de dificuldades financeiras decorrentes da
pandemia da covid-19 ndo revela, ao menos de plano, a probabilidade do direito

afirmado pela devedora.

Em suma, a alegacdo de forca maior ndo estd demonstrada, de plano,
exigindo o efetivo contraditorio, em primeiro grau e posterior deliberagdo, em

cogni¢ao exauriente.

Conforme exposto no v. acérddo embargado:

“(..)

No caso concreto observa-se que se trata de embargos a execugio,
recebidos sem efeito suspensivo (fls. 379), apresentados em razdo do ajuizamento
de agdo de execucdo de titulo extrajudicial que persegue o recebimento de débito
oriundo do vencimento de faturas vencidas e ndo pagas nos meses de dez/2022 a
maio/2023 no total de R$128.034,00, atreladas a contrato de locagdo de
maquinas/moédulos n® 1897-7 (fls. 02/03 dos autos da execugdo em apenso — autos
n°1031107-52.2023.8.26.0224).

Para que os embargos a execugdo sejam recebidos com efeito
suspensivo, ndo basta a existéncia da garantia, necessario se faz também, de forma
cumulada, a demonstragdo das condigdes estabelecidas na lei para que seja deferido
o pedido, ndo se observando, no caso concreto, hipotese de excepcional atribui¢do
de efeito suspensivo no recebimento dos embargos a execugdo interpostos pela
agravante. Vejamos.

Segundo a regra disposta no art. 739-A do CPC/73, os embargos a
execucdo somente suspenderiam a execugdo se houvesse decisdo expressa nesse
sentido, na hipotese de preenchimento dos requisitos mencionados na norma
processual; ou seja, o efeito suspensivo ndo € mais automatico como o era antes do
advento da Lei n°® 11.382/2006.

Os insignes Professores NELSON NERY JUNIOR e ROSA
MARIA DE ANDRADE NERY nos ensinam que “O ajuizamento dos embargos do
devedor so ensejara a suspensdo da execug@o por decisdo expressa do juiz nesse
sentido, depois de acolher requerimento do embargante, no qual deve demonstrar as
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condigdes estabelecidas na lei para que seja deferido o pedido.”

E esclarecessem que: “A norma comentada estabelece a regra
geral da ndo suspensividade da execu¢@o pela oposicdo dos embargos do devedor.
Isto significa que, mesmo que ajuizados os embargos, o processo de execugdo
continuara a correr normalmente. Haverd dois processos correndo
concomitantemente”.

O art. 919, §1° do CPC, permite que a parte requeira o efeito
suspensivo aos embargos a execucdo, facultando ao juiz a sua atribuicdo, desde que
verificados, cumulativamente, os requisitos para a concessdo da tutela proviséria
(art. 294 do CPC) e desde que a execugdo ja esteja garantida por penhora, deposito
ou caugdo suficientes.

Na hipotese vertente, ndo ¢ observada a presenga dos requisitos do
art. 300 do CPC que prevé “A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado 1til ao processo” e nem mesmo os requisitos do art. 311 do CPC, que
prevé que “A tutela da evidéncia sera concedida, independentemente da
demonstrac¢do de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando
do preenchimento dos seguintes requisitos: I - ficar caracterizado o abuso do direito
de defesa ou o manifesto propodsito protelatorio da parte; 11 - as alegagdes de fato
puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em
julgamento de casos repetitivos ou em stimula vinculante; III - se tratar de pedido
reipersecutorio fundado em prova documental adequada do contrato de deposito,
caso em que sera decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo
de multa; IV - a petigdo inicial for instruida com prova documental suficiente dos
fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar
davida razoavel.”. E, segundo o paragrafo tnico de mencionado artigo, nas
hipoteses dos incisos II e III, o juiz podera decidir liminarmente (art. 311, “caput”
incisos I, I, IIT e IV somado ao par. tnico). Nesse sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DESPESAS CONDOMINIAIS. EMBARGOS A EXECUCAO.
EXECUCAO. DECISAO AGRAVADA QUE NEGOU EFEITO SUSPENSIVO
AOS EMBARGOS. INSURGENCIA DA EXECUTADA (AGRAVANTE) QUE
ALEGA TER OFERECIDO GARANTIA. NAO TIPIFICACAO DE TODOS OS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA CONCESSAO DA TUTELA.
REQUISITOS DO ART. 919, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL (CPC),
CUMULATIVOS. PRECEDENTE DA CAMARA. RECURSO IMPROVIDO,
COM OBSERVACAO. Nos termos do § 1°, do art. 919, do CPC, a atribuicdo do
efeito suspensivo ocorre quando presentes 0s mesmos requisitos para a concessao de
tutela provisoria de urgéncia ou de evidéncia (arts. 300 ¢ 311 do CPC), e desde que
a execucdo ja esteja garantida por penhora, deposito ou caugdo suficientes (art. 919
do CPC). No caso, conquanto oferecida garantia, ndo estdo presentes os demais
requisitos, cumulativos, necessarios para a concessao de tutela provisoria. Observe-
se que, na marcha processual, se surgirem fatos denotativos para a concessdo da
tutela provisodria, podera o pleito ser reproduzido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2064158-98.2021.8.26.0000; Relator (a): Adilson de Aratjo; Orgdo Julgador: 31?
Céamara de Direito Privado; Foro de Suzano - 4* Vara Civel; Data do Julgamento:
14/04/2021; Data de Registro: 14/04/2021)

Agravo de instrumento. Embargos a execugdo. Pedido de
atribuicdo de efeito suspensivo indeferido na origem. Auséncia dos requisitos do art.
919, §1°, do CPC. Recurso ndao provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2160653-44.2020.8.26.0000; Relator (a): Miguel Petroni Neto; Orgdo Julgador: 16
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 31* Vara Civel; Data do
Julgamento: 23/03/2021; Data de Registro: 31/03/2021)”.

Na hipotese, a simples alegacdo de dificuldade financeira em
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decorréncia de reflexos da pandemia do Covid-19, por si s6, ndo revela ao menos
em exame de cogni¢do sumaria, a probabilidade do direito alegado pelo devedor.

Outrossim, n3o foi demonstrado que o prosseguimento da
execucdo possa manifestamente causar ao executado grave dano de dificil ou incerta
reparagao.

Registre-se que o risco de expropriagdo de bens ¢ inerente ao
processo de execugdo, ndo sendo suficiente para obstar o prosseguimento do feito
até o julgamento dos embargos do devedor.

Neste aspecto, como ensinam Luiz Guilherme Marinoni e Daniel
Mitidiero:

"O perigo tem de ser manifesto patente, claro, evidente.
Semelhante perigo obviamente ndo se caracteriza pela simples possibilidade de os
bens do executado se encontrarem suscetiveis de alienagdo com o prosseguimento
da execugdo. Fosse suficiente esse risco, toda e qualquer execugdo deveria ser
suspensa pelos embargos, ja que ¢é inerente a toda e qualquer execugdo a ultimagdo
de seus atos expropriatorios." (Codigo de processo civil comentado artigo por
artigo. 2° ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 709, n. 3
ao art. 739-A).

Sendo assim, considerando a auséncia de prova eficaz dos
elementos supra mencionados, especialmente prevalece o bem langado
entendimento do r. Juiz “a quo” (fls. 379).

Desse modo, no momento, ndo se vislumbra nenhum elemento,
muito menos ha prova que permita a atribui¢do do excepcional efeito suspensivo
pleiteado pelo agravante, de maneira que se faz necessaria melhor elucidagdo dos
fatos arguidos e toda matéria de mérito, o que se dara apds a instaura¢do do
contraditério, em sede de instrugdo probatoria, oportunidade em que sera analisada a
matéria arguida, sendo de rigor a manutengdo da r. decisdo agravada tal qual
langada”.

As razdes que levaram a esse entendimento foram bem expostas no
aresto e o descontentamento da embargante sugere a interposi¢do de outro recurso,
ndo deste, valendo ressaltar que o julgador ndo estd obrigado a responder a cada um
dos argumentos trazidos pela parte, sendo suficiente que os tenha em conta no ato de
decidir e, de maneira especial, os pontos controvertidos essenciais, mormente
porquanto os argumentos deduzidos pela parte ndo sdo capazes de infirmar a

conclusao aqui adotada (art. 489, § 1.°, inciso IV, do NCPC).

\

O prequestionamento, essencial a admissibilidade dos recursos
excepcionais, estd, nos termos exigidos pelas Cortes Superiores, realizado, sem que

tenha ocorrido violéncia a algum preceito juridico, apontado ou ndo pela embargante.

Além do mais, no que respeita ao alegado prequestionamento, a

Jurisprudéncia deste Tribunal, bem como do Colendo Superior Tribunal de Justica,
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entende que ele ndo constitui requisito dos embargos de declaragdo. Nesse sentido:

“Os Embargos de Declaracdo ndo constituem instrumento adequado para a
rediscussdo da matéria consubstanciada na decisdo recorrida, quando ausentes os
vicios de omissdo, obscuridade ou contradi¢do. O prequestionamento, por meio de
Embargos de Declaracdo, com vistas a interposicdo de Recurso Extraordinario,
somente ¢ cabivel quando configuradas omissdo, obscuridade ou contradicdo na
decisdo embargada.”

“Ementa: Caderneta de Poupanca. Cobranca. Inexisténcia de vicios. Pretensdo de
infringir e prequestionar o julgado visando a oposicdo de recursos aos Tribunais
Superiores. Embargos rejeitados.”

“Mesmo nos embargos de declaragdo, com fim de prequestionamento, devem-se
observar os lindes tragados pelo artigo 535, do Cédigo de Processo Civil.™*

Portanto, o recurso perde possivel sustentagdo, uma vez que a
pretensdo esta fora dos padroes exigidos pelo artigo 1022 do Cdédigo de Processo
Civil, ja que ndo ha no acordao embargado qualquer omissao a ser sanada, tampouco

contradigdo ou obscuridade.

Ante o exposto, pelo meu voto, rejeito os embargos de declaracao.

CRISTINA ZUCCHI
Relatora

2 Embargos Declaratérios n° 544549/MG - 2°* Turma - Rel. Min. HERMAN BENJAMIN.
3 Embargos Declaratorios n® 1.204.778-1/2, Relator ROSA MARIA DE ANDRADE NERY.
4 Embargos Declaratérios n® 590.313-02/2, Relator ARTUR MARQUES.
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