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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003174-09.2023.8.26.0288, da Comarca de Ituverava, em que ¢ apelante MARIA
TERESA MOREIRA DE LIMA, ¢é apelado CREFISA S/A CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), GILBERTO FRANCESCHINI E PAULO TOLEDO.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
MARA TRIPPO KIMURA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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JUIZ(A) 1* INSTANCIA: JOSE MAGNO LOUREIRO JUNIOR
APTE.: MARIA TERESA MOREIRA DE LIMA
APDO.: CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS

DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATOS
BANCARIOS.  IMPROCEDENCIA.  REVISIONAL.
EMPRESTIMOS PESSOAIS NAO CONSIGNADOS.

I. CASO EM EXAME

1.Acdo declaratoria de nulidade de cobranca de juros acima
da taxa média de mercado, cumulada com repeticdo de
indébito. Sentenca de improcedéncia por prescrigdo trienal
dos valores pleiteados. Condenagdo da autora ao pagamento
das custas processuais e honorarios advocaticios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) a prescricdo dos
contratos bancarios; (ii) a abusividade dos juros contratuais;
(iii) a restitui¢ao dos valores cobrados indevidamente.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. A pretensdo revisional ndo estd prescrita, aplicando-se o
prazo de 10 anos conforme o artigo 205 do Cddigo Civil e
jurisprudéncia do ST1J.

4. Juros remuneratérios. Financeiras ndo sujeitas a limitacao
de 12% ao ano. Em tese, prevalece a liberdade contratual.
Abusividade decorrente de exagerada desvantagem do
consumidor — Situagdo excepcional - Nao comprovada.

IV. DISPOSITIVO

5. Recurso parcialmente provido para afastar a prescricao,
mantendo a improcedéncia da a¢do no mérito.

Vistos.

Trata-se de agdo declaratéria de nulidade de cobranca de

juros acima da taxa média de mercado, cumulada com repeti¢ao de indébito, na qual

foi proferida sentenga com a seguinte parte dispositiva: “Diante do exposto, JULGO

IMPROCEDENTE a presente agdo revisional, considerando a ocorréncia de

prescri¢do trienal sobre os valores pleiteados, conforme delimitado na decisdo

saneadora transitada em julgado por auséncia de recurso. Condeno a parte autora

ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do
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valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, §2°, do CPC, observando a
gratuidade da justica, caso deferida.” (fls. 454/456)

A autora, irresignada, interpds recurso de apelagdo as fls.
459/464, requerendo, em sintese: (a) o afastamento da declaragdo de prescri¢ao dos
contratos; (b) o reconhecimento da abusividade dos juros contratuais, por estarem
muito acima da média de mercado; (c) a restituicdo dos valores cobrados
indevidamente.

A parte requerida apresentou contrarrazoes as fls. 469/480.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

O recurso ¢ tempestivo, e o recolhimento do preparo recursal
¢ dispensado, uma vez que a autora ¢ beneficidria da justica gratuita, conforme
decisdo de fls. 61/62.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Da Prescricao

1 — Assiste razao a parte autora.

A prescricdo ¢ matéria de ordem publica. Pode ser
reanalisada a qualquer tempo. No caso, a pretensao revisional nao estd prescrita, pois
o prazo aplicavel € de 10 anos, nos termos do artigo 205 do Codigo Civil, conforme

entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica:

“O termo inicial do prazo prescricional decenal nas acoes
de revisdo de contrato bancdrio, em que se discute a
legalidade das clausulas pactuadas, é a data da assinatura
do contrato” (Agint nos EDcl no REsp 1.897.309/RS, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
15/3/2021, DJe 18/3/2021). (grifo nosso)

De acordo com a jurisprudéncia desta corte, o termo inicial
do prazo prescricional decenal nas agoes de revisio de
contrato bancdrio, em que se discute a legalidade das
clausulas pactuadas, é a data da assinatura do contrato.
Incidéncia da Sumula n 83/STJ." (Agint no AREsp n.
2.386.595/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 6/12/2023). (grifo
nosso)
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"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL - ACAO REVISIONAL -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DA
PARTE AUTORA. 1. As razoes da decisdo monocratica que
ndo foram objeto de irresignacdo, no agravo interno, ficam
atingidas pela preclusio consumativa. 2. Conforme
entendimento firmado no STJ, o reconhecimento da
prescri¢cdo parcial da pretensdo pela Corte de origem, em
razdo de argumento suscitado nas contrarrazoes de
apelagdo, ndo viola a coisa julgada, tampouco configura
reformatio in pejus. Sumula 83 do STJ. 2.1. Ademais, as
matérias de ordem publica, tais como prescri¢cio e
decadéncia, podem ser apreciadas de oficio e a qualquer
tempo nas instancias orvdinarias. Precedentes. 3. Nos termos
da jurisprudéncia do STJ, deve-se considerar como termo
inicial do prazo prescricional, nas agoes de revisio de
contrato bancario, a data da assinatura do contrato.
Incidéncia da Sumula 83/STJ. 4. Agravo interno
desprovido.” (STJ, Agint nos EDcl no REsp n. 2.059.364/RS,
Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em

22/4/2024) (grifo nosso)

Os contratos em discussao foram firmados em 18/07/2018

(fls. 28/33), 05/08/2018 (fls. 37/38), 06/08/2019 (fls. 41/46) e 14/06/2019 (fls.

50/55), enquanto a presente acdo foi ajuizada em 12/12/2023. Dessa forma, ndo ha

prescri¢do, razdo pela qual a sentenga deve ser reformada para que o mérito seja

devidamente apreciado.

Dos Juros Remuneratorios

2 — Analisando todos os contratos, empréstimos pessoais nao

consignados, discutidos e as taxas médias de juros remuneratorios do mercado,

disponibilizadas pelo Banco Central a época da contratacdo de cada um deles, tem-

se:

Contrato Data Taxa de Juros |Taxa Link
Remuneratorios | Média do |Bacen
Contratuais Mercado

0210900096 |18/07/2018 |20,50% a.m. 8,01% a.m. |Historico

07 (fls. 837,23% a.a. 207,93% de Taxa de

28/330 a.a. juros

0210922296 |05/08/2018 |22% a.m. 8,33%a.m. | Historico
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22 (fls. 987,22% a.a. 224,86%a.a. |de Taxa de
37/38) juros
0210900209 |06/08/2019 [22% a.m. 7,86%a.m. | Historico
24 (fls. 987,22% a.a. 205,17%a.a. | de Taxa de
41/46) juros
0950003868 | 14/06/2019 [22% a.m. 7,80% a.m. | Historico
25 (fls. 987,22% a.a. 203,38% de Taxa de
50/55) a.a. juros

No que concerne aos juros remuneratorios, as Financeiras nao
se sujeitam ao limite da Lei de Usura e a estipulacdo de juros superiores a 12% ao
ano, por si s0, ndo indica abusividade. A matéria ¢ regida pelo principio da liberdade,
dentro das regras do mercado (livre concorréncia). Todavia, em fun¢do do Céodigo de
Defesa do Consumidor, o principio pode ser mitigado. Nao ha impedimento na
revisdo dos juros remuneratorios, porém, ¢ admitida em carater excepcional, quando
a abusividade, colocando o consumidor em excessiva oneragao, estiver demonstrada,
na forma do art. 51 do Coédigo de Defesa do Consumidor (REsp 1061530/RS - Tema
27 STJ).

Para se auferir a abusividade, a taxa média de mercado é
parametro de grande valia (REsp 1.061.530/RS). Ao definir uma faixa razoavel para
a variacdo das taxas de mercado, a jurisprudéncia tem fixado parametros: no REsp
271.214/RS considerou-se abusiva a taxa superior uma vez ¢ meia a apurada pelo
Banco Central; no REsp 1.036.818/RS considerou-se o dobro; no REsp 971.853/RS
o triplo.

Analisando as taxas de juros mensais, verifica-se que
nenhum dos contratos apresentados na demanda possui taxas que superem o
triplo da taxa média para o periodo em que foram firmados. Dessa forma, nao ha
abusividade a ser reconhecida, devendo prevalecer as condi¢cdes pactuadas nos
contratos.

Assim, a sentenca deve ser reformada apenas quanto a
prescricdo, mantendo-se, no mérito, a sua improcedéncia, o que fica observado.

Diante do parcial provimento do recurso, sem alteragdo da
improcedéncia da agdo, aplica-se o artigo 85, § 11, do Cdédigo de Processo Civil, bem

como o Tema Repetitivo 1059 do Superior Tribunal de Justica. Dessa forma, os
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honorarios sucumbenciais fixados na sentenga devem ser mantidos, respeitando-se o
beneficio da justica gratuita concedido a autora.

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos
desnecessarios, tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos
dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Observo ainda que a fungdo do julgador ¢ decidir a lide de
modo fundamentado e objetivo, portanto desnecessario o enfrentamento exaustivo de
todos os argumentos elaborados pelas partes.

Em face do exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso.

MARA TRIPPO KIMURA
Relatora
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