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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500553-55.2024.8.26.0123, da Comarca de Capdo Bonito, em que é apelante JOSE
CARLOS BATISTA SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao recurso de JOSE CARLOS BATISTA SILVA para
reconhecer as atenuantes da confissao espontinea e da menoridade relativa, sem
alteracio do quantum final da reprimenda estipulada pela r. sentenca, de 5 anos
de reclusio e 500 dias-multa, mantida, no mais, a r. sentenca. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente) E MARCO DE LORENZI.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
HERMANN HERSCHANDER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Criminal n° 1500553-55.2024.8.26.0123

Apelante: José Carlos Batista Silva
Apelado: Ministério Pablico
Comarca: Capao Bonito
APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE

ENTORPECENTES. Recurso defensivo. Pleito de
reconhecimento das atenuantes da confissio e da
menoridade relativa, aplicagdo do redutor previsto no artigo
33, § 4°, da Lei n° 11.343/06 e, em consequéncia, fixagdo de
regime inicial aberto e substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos. O réu admitiu a pratica
de traficancia e era menor de 21 anos a época dos fatos, o
que justifica o reconhecimento das atenuantes da confissdo
espontdnea e da menoridade relativa. Contudo, a pena ¢
mantida no minimo legal, conforme estabelece a Stimula n°
231 do E. Superior Tribunal de Justica. Redutor negado em
razdo da existéncia de ato infracional andlogo ao crime de
trafico de drogas, bem como pelo fato de o réu, logo apods
completar a maioridade, ter voltado a incidir no mesmo tipo
penal, evidenciando sua intensa dedicacdo a atividade
criminosa. Regime prisional fixado com critério. Recurso
parcialmente provido para reconhecer as atenuantes da
confissdo espontdnea ¢ da menoridade relativa, sem
alteracdo do quantum final da reprimenda estipulada pela r.
sentenca, de 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa.

Voto n°. 52.673

1. Insurge-se o réu José Carlos Batista Silva contra a r. sentenca® prolatada
pela MMa. Juiza de Direito, Dra. CAROLINE COSTA DE CAMARGO, cujo relatério
ora se adota, que o condenou como incurso no artigo 33, caput, da Lei n°. 11.343/06,
as penas de 5 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 500 dias-multa, no

patamar minimo legal.

1Fls. 116/121.
Apelagdo Criminal n® 1500553-55.2024.8.26.0123 -Voto n°® 52.673 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Postula a Defesa?, em suas razdes, o reconhecimento das atenuantes da
confissdo e da menoridade relativa, a aplicacdo do redutor previsto no artigo 33, §
4°, da Lei n°® 11.343/06 e, em consequéncia, a fixagdo de regime inicial aberto e a

substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.
Devidamente contra-arrazoado o recurso’.

O parecer da D. Procuradoria Geral de Justica, de lavra do Dr. ENIO DE

TOLEDO PIZA TEBECHERAN!]I, é pelo improvimento do recurso.
E o relatério.

2. A acusacgdo é de que no dia 10 de julho de 2024, por volta das 14h33min,
na Rua Pedro Ramos, n° 574, Vila Aparecida, na cidade e comarca de Capao Bonito,
José Carlos Batista Silva trazia consigo, para fins de comércio a terceiros, 20 porgdes
de maconha, com peso de 24,11 gramas, 1 porcdo de maconha, com peso de 23,44
gramas, 1 porcao de crack, com peso de 73,95 gramas, e 31 eppendorfs de cocaina,

pesando 23,8 gramas.

Nos exatos termos da dentncia, “(..) o denunciado trazia consigo os
entorpecentes acima descritos com a manifesta inten¢io de comercializd-los a terceiros.
Seque-se que, durante patrulhamento de rotina, policiais militares avistaram JOSE
CARLOS na companhia de terceiro ndo identificado, os quais sairam correndo, um para
cada lado, ao notar a aproximacio dos policiais, que deliberaram pela abordagem. O
denunciado tentou se desvencilhar de uma sacola pldstico, mas ndo obteve éxito, sendo
encontrado em seu interior uma pedra bruta de crack, 21 por¢oes de maconha e 31
microtubos de cocaina. Ainda, no bolso do denunciado, foi localizada a quantia de R$ 65,00

em notas fracionadas. As circunstincias da prisdo, forma de acondicionamento das drogas

2 Fls. 156,/162.
3 Fls. 167,/169.
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demonstram que a finalidade do denunciado era a de promover o narcotrifico.”

A insurgéncia recursal ndo diz respeito ao reconhecimento de materialidade
e autoria delitivas. Estas restaram plenamente demonstradas, tal como concluiu a r.
sentenga, ora adotada, tendo em vista 0 exame quimico-toxicoldgico®, a confissdo do
apelante e o depoimento do policial civil Sidney Ferreira Batista, o qual esclareceu

como se deu a apreensao do entorpecente descrito na exordial.

Objetiva a Defesa, tdo somente, o reconhecimento das atenuantes da
confissdo e da menoridade relativa, a aplicacdo do redutor previsto no artigo 33, §
4°, da Lei n° 11.343/06, a fixacdo de regime inicial aberto e a substituicdo da pena

privativa de liberdade por restritivas de direitos.
Passo a analise da reprimenda.

Na primeira fase, a pena-base foi fixada no minimo legal, vale dizer, 5 anos

de reclusao e 500 dias-multa.

Na segunda fase, o réu admitiu a traficancia e era menor de 21 anos a época
dos fatos®, razdo pela qual reconheco as atenuantes da confissdo esponténea e da
menoridade relativa; contudo, a pena permanece no minimo legal, abaixo do qual
nao poderia ser estabelecida, nos termos da Stimula n°. 231 do E. Superior Tribunal

de Justica.

Na derradeira etapa, inalterada a sancdo, a mingua de causas de aumento ou

de diminuicao.

N

Por fim, o apelante, conforme bem decidido, ndo faz jus a minorante do

artigo 33 § 4° da Lei n°. 11.343/06.

4Fls. 56/57.
5 Fls. 78/87.
6 FL. 4.
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drogas

incidir

De fato, o acusado ostenta registro de ato infracional analogo ao trafico de
(autos n° 1500380-65.2023)7 e, logo ap6s completar a maioridade, voltou a

no mesmo tipo penal, demonstrando intensa dedicacdo as atividades

criminosas, o que obsta a incidéncia do redutor.

Nao é o apelante, a toda evidéncia, o traficante principiante, a quem se

destina o apenamento mais brando.

Registra-se que o E. Superior Tribunal de Justica, por suas duas turmas

criminais, firmou entendimento de que a prética de atos infracionais revela por

parte de seu agente a dedicagao a atividade criminosa.

Nesse sentido:

“HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA. NARCOTRAFICO. BENEFICIO
DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/06. EXISTENCIA DE ANOTAGCOES PELA
PRATICA DE ATOS INFRACIONAIS EQUIPARADOS AO DELITO DE
TRAFICO DE DROGAS. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DE UM DOS REQUISITOS
LEGAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO. 1. Embora
atos infracionais nio possam ser considerados como maus antecedentes e nem se
prestem para induzir a reincidéncia, invidvel a aplicacio da causa especial de
diminuigdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/06 quando demonstrado que a
paciente praticou, de forma reiterada, diversos atos infracionais, inclusive
relacionados ao trifico de entorpecentes, vez que tais elementos "servem para
demonstrar a propensio da agente ao cometimento de delitos dessa natureza" e a sua
dedicagdo a atividades criminosas, deixando de preencher um dos requisitos legais

para a incidéncia do beneficio. 2. Ordem denegada.” (ST] — HC no 121509/SP —

7Fl. 113.
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rel. Min. Jorge Mussi — Quinta Turma —j. 18/2/2010).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DEDICACAO A
ATIVIDADE ~ CRIMINOSA. NAO APLICACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/06. 1. Diz o
art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06, que a pena pode ser reduzida de 1/6 (um sexto) a
2/3 (dois tercos), desde que o paciente seja primdrio, portador de bons antecedentes,
ndo integre organizagdo criminosa nem se dedique a tais atividades. 2. As instdncias
ordindrias afastaram, fundamentadamente, a incidéncia da benesse pretendida sob o
fundamento de que as circunstincias que ladearam a pritica delitiva evidenciam a
dedicagdo do paciente a atividade criminosa. 3. Destacou a sentenga que o paciente,
além de haver sido preso com considerdvel quantidade de cocaina — 35 (trinta e
cinco) invélucros plisticos - em conhecido ponto de venda de entorpecentes, fazia
"do crime seu meio de vida", ndo comprovando o exercicio de qualquer atividade
licita e jd ostentando registro anterior na Vara da Infincia e Juventude por ato
infracional equiparado a trdfico de drogas. 4. Indeferida a aplicagdo do redutor de
pena com base em motivagdo idonea, invidvel se torna, na via do writ, o
revolvimento de provas com o fim de verificar a justica da decisdo. 5. O regime
semiaberto é o recomenddvel, ji que a pena-base foi fixada no minimo legal, o
paciente é primdrio, e a reprimenda ndo ultrapassa o patamar de oito anos (Sumula
n° 440 do STJ]). 6. Ordem parcialmente concedida. (ST] — HC no 212704 /SP — rel.

Min. Og Fernandes — Sexta Turma —j. 15/9/2019).
Resulta, assim, a pena definitiva de 5 anos de reclusao e 500 dias-multa.

Finalmente, reputadas favordveis as circunstancias judiciais, adequado o

regime inicial semiaberto, compativel com a pena imposta ao apelante.

O montante da pena ndo autoriza a substituicdo por restritivas de direitos

ou concessao de sursis.
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Por derradeiro, ndo ha falar-se em estipulagdo imediata de regime menos
severo, considerado o lapso da prisdo cautelar, tendo em vista as circunstancias ja

apontadas, que determinam o regime mais gravoso.

Cabe lembrar que a detracdo do artigo 387 § 2° do CPP, a teor do que vem
decidindo o E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, ndo enseja uma progressao

antecipada, que prescindiria da presenca do requisito de ordem subjetiva.

O computo dessa detracdo, na sentenca, permite apenas que se considere a
reprimenda ja despojada do periodo da prisdao cautelar, exclusivamente para

estabelecimento dos limites do artigo 33 § 2° do Cédigo Penal.

No entanto, o regime inicial remanesce vinculado ndo apenas a desses
limites, mas a consideracdo das circunstancias judiciais e da reincidéncia, tal como

determina o artigo 33 §§ 2°. e 3° do Codigo Penal.
Eo que ensina GUILHERME DE SOUZA NUCCI:

“Detragdo e regime de cumprimento da pena: estabelece o art. 42
do Cédigo Penal que o tempo de prisdo provisdria, de qualquer espécie,
deve ser computado como cumprimento de pena. Isso significa que,
inaugurando-se o processo de execugdo, o juiz deve descontar aquele
periodo (prisdo cautelar) do total da pena. Feito o referido desconto, passa
a verificar se cabe a concessdo de algum beneficio, como, por exemplo, a
progressao de regime. A Lei 12.736/2012 inovou, nesse cendrio, ao inserir
0 § 2.° no art. 387 do CPP. Permite que o julgador promova o desconto
pertinente a detragdo para escolher o regime inicial apropriado ao réu, em
caso de condenacdo. Nao significa, de modo algum, transformar o juiz da
condenacdo num juiz de execucdo penal; concede-se autorizacdo

legislativa para que o magistrado, ao condenar, leve em consideracdo o
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tempo de prisdo cautelar. Ilustre-se: o acusado, preso ha dois anos,
cautelarmente, é condenado a nove anos de reclusio; antes do advento da
Lei 12.736/2012, o regime inicial seria o fechado necessariamente (pena
superior a oito anos, conforme o art. 33, § 2°, CP); agora, o julgador deve
descontar os dois anos de prisdo provisdria, chegando a pena de sete anos,
que serd o montante efetivo a cumprir. Para esse quantum (sete anos), sao
cabiveis dois potenciais regimes: fechado e semiaberto. Nao estd o
julgador obrigado a conceder sempre o regime mais favoravel; pode fixar
o regime fechado inicial, se considerar o mais adequado, nos termos do
art. 59 do Coédigo Penal, indicado pelo art. 33, § 3.°. Afinal, somente o juiz
da execucdo, ao receber o processo, com a pena de sete anos (em regime
fechado ou semiaberto), decidira o que fazer. Por outro lado, é possivel
que, estabelecida a pena de nove anos e ja descontados os dois anos de
prisdo proviséria, o julgador entenda pertinente fixar o regime inicial
semiaberto, o que estd autorizado legalmente a fazer. Nao se deve
padronizar o entendimento nesta hipétese, mas individualizar a pena, o
que inclui o regime, de maneira correta.” (NUCCI, Guilherme de Souza,
Codigo de Processo Penal Comentado, 13.* Ed., Rio de Janeiro: Forense,

2014, pag. 805/806).
Nesse sentido o E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS./(...)
DETRACAO. PROGRESSAO DE  REGIME. DIFERENTES
INSTITUTOS. PROVIMENTO DO AGRAVO. CONCESSAO
PARCIAL. (...) A detragdo penal, prevista no art. 387, § 2°, do Codigo de
Processo Penal, ndo versa sobre progressdo de regime prisional, instituto
préprio da execugdo penal, mas sim acerca da possibilidade de se estabelecer

regime inicial menos severo, descontando-se da pena aplicada o tempo de
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prisdo cautelar do acusado. 3. Agravo regimental provido, concedendo
parcialmente o habeas corpus a fim de determinar que o Tribunal de Justica
de Sdo Paulo proceda a fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena,
com observincia ds regras do art. 33 do CP e do art. 387, § 2°, do CPP.”
(AgRg no HC 479.279/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA

TURMA, julgado em 21/05/2019, D]e 03/06/2019);

“HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES. DETRACAO (ART.
387, § 2.°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL). MATERIA NAO
SUSCITADA PERANTE A CORTE A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REINCIDENCIA. FATOR DETERMINANTE PARA
FIXACAO DO REGIME INICIAL. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. 1. A tese
relativa a aplicacdo do instituto da detracdo ndo foi suscitada perante o
Tribunal a quo, o que impede a sua apreciacio diretamente por este Tribunal
Superior, sob pena de indevida supressio de instdncia. 2. Ainda que assim
ndo fosse, ndo hd flagrante ilegalidade a ser reconhecida de oficio, pois a
fixacdo o regime inicial semiaberto ndo decorre do quantum da pena
imposta, mas da presenca da reincidéncia, razao pela qual eventual detragdo
do periodo de prisdo provisoria ndo terd o conddo de afetar o regime prisional
inicial. Precedentes. (...)” (HC 480.651/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ,

SEXTA TURMA, julgado em 26/03/2019, D]Je 10/04/2019).

De qualquer modo, foi expedida guia de recolhimento proviséria®, de modo
que, calculada a detracdo, caberd ao Juizo das Execug¢des Criminais verificar, na

sede propria, se o sentenciado fara jus, desde logo, a progressao.

8 Fls. 143 /145.
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3. Isto posto, pelo meu voto, di-se parcial provimento ao recurso de JOSE
CARLOS BATISTA SILVA para reconhecer as atenuantes da confissido
espontinea e da menoridade relativa, sem alteracio do quantum final da
reprimenda estipulada pela r. sentenca, de 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa,

mantida, no mais, a r. sentenga.

HERMANN HERSCHANDER

Desembargador Relator
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