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Registro: 2025.0000280419

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1051365-41.2021.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante NOTRE
DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, sdo apelados INNOVA HOSPITAIS
ASSOCIADOS LTDA e INGRID CRISTINA ALVES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso, com determinacao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente), ROMOLO RUSSO E L. G. COSTA WAGNER.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
CRISTINA ZUCCHI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelante: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A

Apelado: INNOVA HOSPITAIS ASSOCIADOS LTDA E OUTROComarca:
Comarca de Sao Paulo - Foro Regional II- Santo Amaro- 15* Vara Civel

EMENTA:

PRESTACAO DE SERVICOS HOSPITALARES. ACAO
DE COBRANCA E DENUNCIACAO DA LIDE A
OPERADORA DO PLANO JULGADAS PROCEDENTES.
HIPOTESE EM QUE O DESLINDE DA
CONTROVERSIA EXIGE DISCUSSAO DA
COBERTURA DE PLANO DE SAUDE. MATERIA DE
COMPETENCIA DE UMA DAS CAMARAS DA
SUBSECAO DE DIREITO PRIVADO I. INTELIGENCIA
DO ARTIGO 5° 1.23., DA RESOLUCAO 623/2013 DO
TJSP. COMPETENCIA PELA MATERIA QUE SE
SOBREPOE A COMPETENCIA POR PREVENCAO.
REDISTRIBUICAO DETERMINADA. RECURSO NAO
CONHECIDO.

Recurso nao conhecido, com determinacao.

Trata-se de apelagdo (fls. 301/319, com preparo as fls. 320/321)
interposta contra a r. sentenga de fls. 250/252 (da lavra da MM?®. Juiza Marcia
Blanes), que assim decidiu: “...JULGO PROCEDENTES os pedidos elaborados por
Innova Hospitais Associados Ltda., em face de Ingrid Cristina Alves e
NOTREDAME INTERMEDICA, e procedente a denunciacdo a lide, condenando o
plano de saude denunciado ao pagamento de R$ 1.594,29 corrigidos
monetariamente com base no IPCA desde a propositura da ac¢do, incidindo juros de
mora de 1% ao més desde a citagdo até 28 de agosto de 2024, quando vigorara a
taxa estabelecida pela Lei 14.905 de junho de 2024, que deu nova redagdo ao artigo
406 paragrafo 1° (taxa selic menos IPCA). A condenagdo do plano de saude corréu
se da com amparo no 128 pardgrafo unico do CPC. A agdo principal é procedente, e
por isso, em relagdo a ela, os requeridos arcardo com custas processuais e
honorarios advocaticios que fixo em 20% do valor da condenacgdo, cabendo 50% de
tal quantia a cada qual dos requeridos. A denunciag¢do é procedente, e por isso, o

denunciado (Notredame) arcara com custas e honordrios advocaticios da
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denunciante, valor que fixo em 10% do valor da condena¢do”.

Alega a litisdenunciada-apelante, em sintese, que deve ser reconhecida
a prescrigao trienal, prevista no art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil, pois o fundamento
juridico que embasa a demanda ¢ o de enriquecimento ilicito da parte requerida.
Defende que o atendimento hospitalar se deu apds o descredenciamento do
nosocomio. Sustenta que a parte apelada foi devidamente cientificada do
descredenciamento, conforme restou comprovado nos autos. Aduz que ndo ha que se
falar em obrigatoriedade de cobertura do atendimento, tendo em vista que a autora
realizou o atendimento ciente do descredenciamento, agindo de ma fé com a
beneficiaria, induzindo-a a erro. Insiste que realizou todas as medidas cabiveis para o
descredenciamento de forma correta. Pontua que a autora Innova Hospitais, mesmo
ciente do descredenciamento, continuou realizando atendimentos por mera
discricionaridade. Narra que ajuizou uma ag¢ao de tutela cautelar para obrigar a autora
destes autos, ora apelada, a ndo acolher mais seus beneficiarios em pronto socorro, o
que foi deferido, de modo que ela encontra-se impedida de promover acdo de
cobranga, sob pena de incorrer em multa didria para cada a¢ao proposta. Pondera que,
sob pena de incorrer em violagdo aos principios da seguranca juridica e da economia
processual, faz-se necessaria a reunido das demandas que envolvam a recorrente, o
nosocomio recorrido e beneficiarios para julgamento em conjunto por esta Corte

recursal.

Nao vieram contrarrazoes (cf. certidao de fls. 406).
E o relatério.

Ajuizou a autora Innova Hospitais Associados Ltda., acdo de
cobranga, referindo ser credora da importancia indicada na exordial, em virtude da

prestacao de servicos hospitalares despendidos a parte ré.

A ré apresentou defesa, requerendo denunciagdo da lide porque os
servigos foram prestados mediante cobertura do plano de saude, de modo que a
seguradora deveria responder pelo custeio. Afirma que nunca contratou com a
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requerente para ser obrigada ao pagamento exigido € que também nunca foi
informada quanto ao atendimento particular, acreditando estar coberta por seu plano

de saude (fls. 93/99).

Citada, a litisdenunciada Notre Dame Intermédica Saude S.A,
apresentou contestacdo, alegando que a relagdo juridica possui natureza empresarial,
devendo ser afastada a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor. Defendeu
que a requerente estava em mora, ndo havendo que se falar em inadimplemento

contratual.

Infere-se portanto que, embora a questdo envolva cobranca de
prestacdo de servicos médicos, a lide secundaria discute os limites da
responsabilidade do convénio médico na cobertura de tratamento realizado em

hospital da sua rede credenciada.

Assim, diante das peculiaridades do caso, o deslinde da controvérsia
exige discussdo a respeito de plano de saude firmado pelas partes, matéria que nao se

coaduna com a competéncia atribuida a esta 34* Camara de Direito Privado.

A competéncia para julgar o recurso ¢ da Primeira Subsecdo da Se¢do

de Direito Privado, consoante a Resolugao n°® 623/2013:

“Art. 5°. A Secdo de direito Privado, formada por 19 (dezenove) Grupos, numerados
ordinalmente, cada um deles integrado por 2 (duas) Camaras, em ordem sucessiva, ¢
constituida por 38 (trinta e oito) Camaras, também numeradas ordinalmente, e

subdividida em 3(trés) Subseg¢des, assim distribuidas:

(...) 1 Primeira Subse¢do, composta pelas 1* a 10* Camaras, com competéncia

preferencial para o julgamento das seguintes matérias:

(...) 123 - Acdes e execugdes relativas a seguro-saude, contrato nominado ou
inominado de plano de saude, individual, coletivo ou empresarial, inclusive prestagdo

de servigos a eles relativos; (...)".

Nesse sentido:

Conflito de competéncia. Apelacio em a¢do monitéria de clinica médica contra
operadora de plano de satide por servicos prestados aos pacientes cobertos pelo plano
de satide. Recurso distribuido a 26" Camara de Direito Privado que entendeu se tratar

de cobranca efetuada pelo centro médico contra operadora de plano de satide, em razio
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de contrato firmado entre eles, inexistindo discussdo sobre servicos médicos prestados a
um consumidor, tratando-se de matéria de competéncia da 1* Subsecdo de Direito
Privado (art. 5° inciso 1.23, da Resolucio 623/2013). Redistribuido a 1* Camara de
Direito Privado, que reputou se tratar de acdo entre operadora de plano de saude e
clinica médica, que nio envolve plano de saiide, mas cobranca de servigos médico-
hospitalares prestados, matéria de competéncia comum da 2* e 3* Subsecio de Direito
Privado (art. 5° §1°, da Resolucio 623/2013). Competéncia dos 6rgios fracionarios do
Tribunal que se define em razio da matéria, em aten¢io a causa de pedir e ao pedido

contido na inicial (art. 103 do RITJSP). Nao se trata de discussio sobre prestacio de

servicos a particular com denunciacio de plano de saude. Causa de pedir e pedido

afetos a seguro-saiide e prestaciio de servicos a ele relativos, matéria de competéncia da
1* Subsecio de Direito Privado. Incidéncia do art.5°, 1.23 da Resolu¢io 623/13.
Precedentes do Grupo Especial de Direito Privado. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA ACOLHIDO para reconhecer a competéncia da cAmara suscitante (1*

Camara de Direito Privado) para julgamento da apelacio. (destaquei) (TJSP; Conflito
de competéncia civel 0009756-96.2024.8.26.0000; Relator (a): L. G. Costa Wagner;
Orgio Julgador: Grupo Especial da Seciio do Direito Privado; Foro de Osasco - 5* Vara
Civel; Data do Julgamento: 30/04/2024; Data de Registro: 30/04/2024).

CONFLITO DE COMPETENCIA — A¢éo de cobranca. Prestacio de servigos prestacio
de servicos médicos e hospitalares. Despesas de internagdo realizadas em hospital
integrante da rede credenciada. Denunciacio da lide do convénio médico. Discussio
sobre a cobertura do tratamento. Matéria de competéncia das Primeira Subsecdo de
Direito Privado — Resolug¢ido n® 623/2013, deste Tribunal, artigo 5°, § 1.23. Precedentes.
Conflito julgado para reconhecer a competéncia da 5 Cimara de Direito Privado.
(TJSP; Conflito de competéncia civel 0020392-24.2024.8.26.0000; Relator (a): Costa
Netto; Orgio Julgador: Grupo Especial da Se¢io do Direito Privado; Foro Regional XV
- Butanta -1 Vara Civel; Data do Julgamento: 16/08/2024; Data de Registro:
16/08/2024).

COMPETENCIA RECURSAL. Seguro-satide. Prestacio de servico a ele relativo.
Cobranca. Competéncia preferencial de uma das Cimaras da 1* Subsecdo de Direito
Privado (1* a 10* Camaras), nos moldes do disposto no artigo 5°, inciso 1.23, da
Resoluciio n. 623/2013 do Orgdo Especial do Tribunal de Justica. Recurso nio
conhecido, com determinacio de remessa dos autos para redistribuicio ao 6rgio
competente. (TJSP; Apelacio Civel 1012226-56.2022.8.26.0161; Relator (a): Gilson
Delgado Miranda; Orgﬁo Julgador: 35" Camara de Direito Privado; Foro de Diadema -
2" Vara Civel; Data do Julgamento: 21/02/2025; Data de Registro: 21/02/2025).

Desse modo, a competéncia recursal em agdes desta natureza nao ¢
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das 25* a 36 Camaras, mas sim de uma das 1* a 10* Camaras de Direito Privado,
razao pela qual se declina a competéncia, nada obstante a existéncia da prevencao em

razdo de julgamento anterior de apelacao (fls. 172/181).

Nao se desconhece que, de acordo com o art. 105 do TJSP, “4
Cdamara ou Grupo que primeiro tomar conhecimento de uma causa, mesmo sem
apreciar o mérito, ou de qualquer incidente, tera a competéncia preventiva para os
casos origindrios conexos e para todos os recursos, na causa principal, cautelar ou
acessoria, incidente, proveniente de outro caso, conexo ou abrangente, derivados do
mesmo ato, fato, contrato ou relagdo juridica, e nos processos de execugdo das

respectivas decisoes”.

Entretanto, cedigo que os critérios de competéncia por forca de
prevencdo tém natureza relativa, o que nao pode se sobrepor as normas de
competéncia em razdo da matéria. A prevencdo ndo € critério de fixacdo, mas de
modificacdo da competéncia, cuja aplicagdo ¢ salutar, nos casos de recursos

distribuidos a relatores que tenham a mesma competéncia, 0 que no caso nao sucede.

Por oportuno, destaca-se entendimento no sentido da prevaléncia da
competéncia material em detrimento de eventual prevengdo: “ (...) Prevengdo -
Irrelevancia - Competéncia em razdo da matéria que deve prevalecer - A
competéncia "ratione materiae" afasta, obrigatoriamente, a regra prevista no artigo
105 do Regimento Interno desta Corte - Remessa determinada - Apelo ndo
o

conhecido.” (TJSP  9* Camara de Direito Privado Apelagio n
1026810-15.2019.8.26.0071 Des. Relator Galdino Toledo Junior, j. 09/08/2024).

No mesmo sentido, dispde a Sumula n° 158 deste E. Tribunal de
Justica no sentido de que: “A distribuicdo de recurso anterior, mesmo que ndo
conhecido, gera prevengdo, exceto na hipotese de incompeténcia em razdo da

iz

matéria, cuja natureza ¢ absoluta”.

Ante o exposto, pelo meu voto, entendendo ndo se inserir a matéria
aqui tratada dentro da competéncia desta C. 34* Camara de Direito Privado, ndo
conhego do recurso, determinando a remessa dos autos a uma das 1* a 10* Camaras

de Direito Privado, com as homenagens de estilo, por serem competentes para o
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julgamento da agao em tela.

CRISTINA ZUCCHI
Relatora
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