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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execucdo Penal n°
0002529-40.2025.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ agravante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ agravado RHENAN PEREIRA
IUAN.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito Criminal do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Ante o exposto, nos termos do voto,
entenderam pelo desprovimento do recurso. V.U. , de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores ALEX ZILENOVSKI (Presidente sem
voto), LUIZ FERNANDO VAGGIONE E LAERTE MARRONE.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ROBERTO SOLIMENE

relator
(assinatura Eletronica)
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Voto n. 62.449

Agravo de Execucdo Penal n. 0002529-40.2025.8.26.0996
Tribunal de Justi¢a do Est. de S. Paulo - 2* Camara de D. Criminal
Comarca: Presidente Prudente - DEECRIM URS

Recorrente: Ministério Pablico do Est. de Sao Paulo

Recorrido: Rhenan Pereira Tuan

Cuida-se de agravo em execu¢do interposto contra a
respeitavel decisdo de fls. 891/893, que absolveu o recorrido da imputagao de
falta grave em seu desfavor, embasadas no em artigo 50, incisos I e VI, c.c. artigo
39, incisos II e V, da LEP, visto que teria, em conjunto com outros detentos, se
recusado a entrar na cela e, aos gritos, proferido xingamentos disparados contra
os servidores, bem como amarrado a porta de acesso para o pavilhdo e ateado

fogo em colchdes.

Nao resignado, recorreu o Ministério Publico
sustentando, em suma, a reforma da decisdo para condenar o agravado da falta
grave imputada, além do reconhecimento ao reinicio da contagem do prazo para a

progressdo no regime e a perda de 1/3 dos dias eventualmente remidos (fls.

01/06).

Nos autos estdo a resposta do agravado, o despacho
que confirmou a respeitavel decisdo e o relevante parecer da douta Procuradoria
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Geral de Justica, este opinando pelo provimento.

E o resumo do necessario, passo a votar.

Cuida-se de sentenciado condenado a 16 (dezesseis)
anos, 3 (trés) meses e 6 (seis) dias de reclusdo, pela pratica dos seguintes crimes:
“(.) Art. 157 § 2° Il (cinco vezes), 70 "caput”, 71 "caput" todos do(a) CP e Art.
244-B"caput" do(a) ECA, 70 "caput” do(a) CP (...)”, com previsao de término
para 13/11/2046 (conforme calculo de pena a fls. 629/633 do processo de
execugdo de origem - 0015159-93.2019.8.26.0041).

Consoante se apurou na comunica¢ao de evento n.
272/2023 (fls. 08/10), no dia 12 de dezembro de 2023, por volta das 10h00, o
agravante, em conjunto e aliado a outros reeducandos, se recusou a entrar para a
cela, e aos gritos proferiu xingamentos aos servidores, além de amarrar a porta

de acesso do pavilhdo, atendo fogo em colchdes.

Instaurado o procedimento (fls. 71), o reeducando
negou o cometimento da falta, afirmando que, na data dos fatos, pediu a um
funcionario para ir a enfermaria. Contudo, devido ao ocorrido, o funcionario nao
aceitou abrir a porta da cela para que ele fosse ao local. Por isso, ficou sentado
no fundo da quadra e ndo se envolveu nos fatos mencionados (fls. 783 do

processo de execucao de origem).

Os agentes penitencidrios Carlos Eduardo Zatoni e

Marcos Rogério dos Santos, declararam que o agravado e outros sentenciados
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listados, apos o término do periodo de sol matutino do pavilhdo habitacional 06,
visivelmente alterados, se recusaram a entrar nas celas e, aos gritos, proferiram
xingamentos aos servidores. Ato continuo, amarraram a porta de acesso ao
pavilhdao e atearam fogo em colchdes (fls. 756/757 — do processo de execugao

de origem).

Concluido o procedimento administrativo, o MM.
Juizo da execugdo absolveu o agravado da falta grave sob o fundamento de
auséncia de individualizagdo da conduta e san¢ao coletiva, nos moldes do artigo

45, §3° da LEP (fls. 891/893 do processo de execucao de origem):

“(..) Em que pese as conclusoes do procedimento
disciplinar em nenhuma pega constante da referida
sindicancia houve especifica men¢do aos atos
praticados pelo sentenciado nos eventos originarios
de tal procedimento, lembrando que a mdaxima "um
por todos e todos por um" ndo merece prosperar. O
reconhecimento de falta grave cometida por preso e
a consequente aplicacdo de san¢do ndo pode
decorrer de uma denuncia feita em bloco, na qual
ndo esteja individualizada a conduta de cada
detento envolvido. Ressalte-se que nas declaragoes
dos agentes penitenciarios ha informag¢do genérica
de que 13 (treze) detentos, dentre estes o sindicado
se recusou a retornar para a sua cela apos o
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termino do banho e passaram a proferir
xingamentos ao funciondrios, amarrando as portas
de acesso ao pavilhdo e ateando fogo em colchoes.
Os fatos comunicados pelos servidores da unidade
prisional atribuem, sem qualquer detalhamento um
conjunto genérico de "atos subversivos" a 13(trezes)
sentenciados, seguidos posteriormente por outros

que estavam ja recolhidos em suas celas (...)".

Com efeito, ndo ha nenhuma circunstancia que
autoriza suscitar, sequer, duvidas quanto ao aproveitamento da prova
testemunhal. Todavia, a caracterizagdo de falta disciplinar de natureza grave
necessita da mostra de elementos individualizadores de participacao do

sentenciado no fato em apuracao. O que, data vénia, nos autos nao encontrei.

E pela prova colhida ndo nos foi dado verificar a
individualizagdo da conduta do recorrente, sendo que os depoimentos dos
agentes de seguranga apenas indicaram que este sentenciado estaria envolvido,
sem maiores detalhes de sua contribui¢do ao movimento de subversao da ordem
¢ disciplina interna da unidade prisional, especialmente quando ele recusa

envolvimento direto.

Destarte, repito, nao obstante a validade dos

depoimentos dos funcionarios da unidade prisional, que merecem o mesmo
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tratamento jurisprudencial dispensado aos seus colegas policiais em
procedimentos penais, no caso dos autos nao se revestiram da certeza, certeza
que ¢ indispensavel, tendo em vista que ndo conseguiram individualizar a
conduta do agravado nos atos descritos na comunicacao de evento. Ou seja, ndo
houve a indicagdo da forma com que o recorrente supostamente teria concorrido

ou contribuido para os fatos.

O preceito da presun¢do de inocéncia ¢ principio
constitucional e direito de todo cidaddo, inclusive dos que estejam cumprindo
condenacdo criminal. A prova, para ensejar condenacdo mesmo em sede
administrativa, deve ser robusta e limitar ao minimo a margem de duvidas, o
que, com todo o respeito, ndo ¢ o caso dos autos. Invidvel, frente a auséncia de
provas seguras, tal como no processo penal, imputar a autoria do fato ao

reeducando, pois a duvida razodvel beneficia o processado.

Os paradigmas sao todos neste sentido, veja-se nos
precedentes desta eg. 2* Cam. de Direito Criminal: Agravo em Execucao Penal
n. 0006962-58.2023.8.26.0996, Desembargador Laerte Marrone, J. 15/08/2023;
Agravo em Execu¢do Penal n. 0006679-35.2023.8.26.0996, Desembargador
Luiz Fernando Vaggione, J. 12/08/2023; e Agravo em Execucdo Penal n.
0019833-12.2022.8.26.0041, Desembargador Alex Zilenovski, J. 31/05/2023.

Sancao coletiva ¢ vedada no artigo 45, §3° da Lei de

Execucao Penal. Nao se descarta a possibilidade de participagdo do sentenciado
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na pratica dos atos, porém se mostrava necessaria, para a correspondente
responsabilizacdo, a individualizacdo de seu envolvimento no evento, o que,

data vénia, nos autos nao ha.

Ante o exposto, nos termos deste voto, proponho o

desprovimento ao recurso.

ROBERTO SOLIMENE
relator

(assinatura eletronica)
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