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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos destes autos do Agravo de
Instrumento n° 2065448-12.2025.8.26.0000, da Comarca Sao Paulo, em que sio
agravantes FRANCISCO GIACOMO (ESPOLIO) e MARCIA CRISTINA GIACOMO
DE LIMA (INVENTARIANTE), ¢ agravada SIDNEIA APARECIDA BONI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3%
Céamara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "Deram parcial provimento ao recurso, com determinagdes. V.U.", de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio do Exmos.
Desembargadores JOAO PAZINE NETO (Presidente), DONEGA MORANDINI E
VIVIANI NICOLAU.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025
JOAO PAZINE NETO

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento N° 2065448-12.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo

Agravantes: Francisco Giacomo e Marcia Cristina Giacomo de Lima
Agravado: Sidneia Aparecida Boni

Juiz de primeiro grau: Sinval Ribeiro de Souza

Voto n° 42.232

Agravo de instrumento. Acdo reivindicatoria. Decisao
agravada que acolheu a impugnaciio apresentada pela Ré e
revogou os beneficios da Justica gratuita anteriormente
deferidos ao Espélio. Insurgéncia. Parcial acolhimento,
para facultar a comprovacio da alegada hipossuficiéncia,
ante a auséncia de elementos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessio da gratuidade. Artigo
99, § 2°, do CPC. Necessarias, contudo, a adequacio do polo
ativo da acdo e a regularizacio da representacio
processual, diante da noticia de nio abertura do inventario.
Recurso parcialmente provido, com determinacdes.

Trata-se de agravo de instrumento, tirado de acdo
indenizatdria, contra a r. decisdo de pag. 511 do processo originario, que revogou os
beneficios da Justiga gratuita anteriormente deferidos ao Espdlio, nos seguintes termos:
“Igualmente acolho a impugnacgdo aos beneficios da justica gratuita porque o espolio
autor ndo comprova a alegada hipossuficiéncia de recursos. O pedido veio amparado
tdo somente na declaragdo de pobreza firmada pelo inventariante e nada mais. Era
imprescindivel a declara¢do minuciosa de todos os bens que o integram, até porque
nestes proprios autos se admite a propriedade de um imovel. As custas deverdo ser
recolhidas em 15 dias, pena de extingdo do processo, e deverdo observar o novo valor
atribuido a causa”.

Insurge-se a representante do Espdlio para alegar, em

sintese, que prop0Os a presente acdo e, dentre outros pedidos, requereu a concessdao dos
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beneficios da Justiga gratuita, tendo em vista que o espolio ndo tem patriménio liquido,
nem a herdeira tem condic¢des financeiras de arcar com as despesas processuais. Afirma
que o pedido foi inicialmente deferido, porém, apos a apresentacido de contestagdo, com
impugnacdo aos beneficios da Justica gratuita, este fora indeferido, contudo, o
documento apresentado comprova que nao possui condicdes de arcar com custas
processuais, em razao da falta de liquidez do patrimdnio. Refere que a r. decisdo merece
ser reformada, uma vez que, para a concessdo dos beneficios da Justica gratuita, ndo é
necessario carater de miserabilidade do requerente, pois, em principio, a simples
afirmacdo da parte ,no sentido de que ndo estd em condigdes de pagar as custas do
processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou da familia, € suficiente
para o deferimento, nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil. Ressalta que ¢
professora de educacao infantil e ensino fundamental e, devido a problemas
psiquiatricos, foi diagnosticada com Transtorno Depressivo Recorrente. Observa que o
Juiz somente deveria indeferir o pedido se houvesse elementos que evidenciassem a
falta dos pressupostos legais para a concessao do beneficio citado e, ainda, nestes casos,
antes de indeferir, deveria determinar a parte a comprovacdo do preenchimento dos
pressupostos legais, conforme artigo 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil. Menciona
que o indeferimento do pedido significa dizer que a ndo podera usufruir de seu direito,
qual seja o acesso a Justica, restando assim impedida de exercer seu direito legitimo e
devido. Desse modo, pugna pela reforma da r. decisdo agravada, a fim de lhe serem

deferidos os beneficios da Justica gratuita.

Recurso tempestivo e sem preparo, pois o tema em

discussao se refere a Justica gratuita.

Foi concedido o efeito suspensivo ao recurso. Dispensado

o cumprimento do art. 1.019, II, do CPC.
E o relatério.
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Conheco do recurso, embora ausente de preparo, pois o

tema em discussao ¢ exatamente o beneficio da Justica gratuita.

Nos termos da Constituicdo Federal, a Justica gratuita sera
prestada aos que comprovarem a insuficiéncia de recursos (artigo 5°, LXXIV).
Portanto, cabe a parte provar a alegada dificil situacdo financeira. Desse modo, o Juiz
deve examinar o caso concreto de molde a conceder o beneficio aquele que demonstrar
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais € os honorarios

advocaticios (artigo 98 do CPC).

Veja-se, a proposito do tema, o ensinamento de Nelson
Nery Junior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery, “in verbis™: "o juiz da causa, valendo-se de
critérios objetivos, pode entender que a natureza da agdo movida pelo interessado
demonstra que ele possui porte econémico para suportar as despesas do processo. A
declaragdo pura e simples do interessado, conquanto seja o unico entrave burocratico
que se exige para liberar o magistrado para decidir em favor do peticiondrio, ndo é
prova inequivoca daquilo que ele afirma, nem obriga o juiz a se curvar aos seus dizeres
se o conceito de pobreza que a parte invoca ndo é aquele que justifica a concessdo do
privilégio. Cabe ao magistrado, livremente, fazer juizo de valor acerca do conceito do

termo pobreza, deferindo ou ndo o beneficio” (Cédigo de Processo Civil Comentado e

Legislacao Extravagante, 8" ed., RT, p.1582).

Cabe ressaltar que, nos casos de Inventario/Arrolamento,

as condicdes a serem analisadas sdao a do espolio, conforme precedentes desta Camara e
deste Tribunal de Justiga:

“AGRAVO  DE  INSTRUMENTO. INVENTARIO.

Insurgéncia contra r. decisdo que indeferiu a gratuidade processual aos

agravantes. Acolhimento. Capacidade contributiva do espolio que deve ser

considerada para a concessdo da benesse. Precedentes do E. STJ e dessa C.

Camara. Hipossuficiéncia financeira do espolio e dos herdeiros, que, in casu,
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restou evidenciada. Auséncia de elementos hdbeis que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessdo de gratuidade. DECISAO REFORMADA.
AGRAVO PROVIDO” (Agravo de Instrumento n. 2018050-74.2022.8.26.0000,
Relator o Desembargador DONEGA MORANDINI, julgado em 14.03.22);

“INVENTARIO. JUSTICA GRATUITA. PEDIDO DE
ALVARA JUDICIAL. Decisdo que indeferiu os beneficios da Justica Gratuita aos
autores, em inventario, e indeferiu pedido de expedicio de alvara para
levantamento de deposito em conta corrente e para venda de veiculo.
Irresignacdo dos herdeiros autores. 1. JUSTICA GRATUITA. Ndo comprovagdo
da hipossuficiéncia por declara¢do de pobreza, firmada de proprio punho, em
conjunto com documentac¢do juntada. Patrimonio elevado do espolio. Justica
Gratuita que deve considerar o patrimonio da sucessdo. Possibilidade de
diferimento do recolhimento para o final, antes da partilha. 2. ALVARA
JUDICIAL. Descabimento, no momento. Auséncia de urgéncia. Prazo de
recolhimento do ITCMD que pode ser dilatado (art. 17, §1°, Lei 10.705/2000, do
Estado de Sdo Paulo). RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO” (Agravo de
Instrumento n°® 2027217-18.2022.8.26.0000, relator o Desemb. CARLOS
ALBERTO DE SALLES, julgado em 13.04.22);

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVENTARIO. JUSTICA
GRATUITA. Decisdo agravada que indeferiu os beneficios da Justica Gratuita,
consignando que as custas serdo recolhidas antes da homologagdo da partilha,
nos termos do art. 4°. §7° da Lei Estadual n° 11.608/2003. Inconformismo.
Acolhimento. Tratando-se de hipotese de sucessdo, o patriménio inventariado
deve ser levado em consideragdo para fins de gratuidade. Entendimento pacifico
deste Tribunal. Bem inventariado que é de baixo valor e carece de liquidez,
estando justificada a concessao do beneficio. RECURSO PROVIDO” (Agravo de
Instrumento n° 2039947-61.2022.8.26.0000, Relator o Desembargador VIVIANI
NICOLAU, julgado em 04.03.22).
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No mesmo sentido ja se manifestou o C. Superior Tribunal
de Justiga:

“PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. LEGITIMIDADE ATIVA
DO ESPOLIO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA. JUSTICA GRATUITA. PEDIDO INDEFERIDO. 1. O
recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliqguem revolvimento do
contexto fatico probatorio dos autos (Sumula n. 7 do STJ). 2. No caso concreto, o
Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia do dano moral supostamente
sofrido pelo falecido. Alterar esse entendimento demandaria o reexame das
provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso especial. 3. A
jurisprudéncia do STJ admite a concessdo dos beneficios da justica gratuita ao
espolio, quando demonstrada sua hipossuficiéncia. Nao demonstrada, indefere-se
o pedido. 4. Agravo interno a que se nega provimento’ (Aglnt no REsp
1350533/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma,
julg. em 07/10/2019).

No caso em especifico, embora se trate de acao
reivindicatdria, o espolio € o autor da acdo, de modo que cabe igualmente considerar sua
capacidade financeira para suportar os custos desse processo. Todavia, o que consta do
processo ¢ que nao foi aberto o inventario, de modo que nao caberia a Agravante atuar
em nome do espolio, uma vez que inexistente instauragdo do processo correspondente,
em que caberia ao Juizo a nomeagdo do inventariante. Pode, contudo, atuar em nome

proprio, na defesa de seus interesses como sucessora. A respeito, ja decidiu o STJ:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL.
ACAO REIVINDICATORIA. PROVA DO DOMINIO. TITULAR FALECIDO.
ACAO PROPOSTA POR HERDEIRO. LEGITIMIDADE ATIVA. DIREITO
HEREDITARIO. FORMA DE  AQUISICAO DA  PROPRIEDADE.
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UNIVERSALIDADE. DIREITO A REIVINDICACAO EM FACE DE TERCEIRO.
DESNECESSIDADE DE PARTILHA PREVIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
1. A agdo reivindicatoria, de natureza real e fundada no direito de sequela, é a
agdo propria a disposi¢do do titular do dominio para requerer a restitui¢do da
coisa de quem injustamente a possua ou detenha (CC/1916, art. 524, CC/2002,
art. 1.228). Portanto, so o proprietario pode reivindicar. 2. O direito
hereditario é forma de aquisicdo da propriedade imovel (direito de Saisine).
Aberta a sucessdo, o dominio e a posse da heranga transmitem-se incontinenti
aos herdeiros, podendo qualquer um dos coerdeiros reclamar bem, integrante
do acervo hereditario, de terceiro que indevidamente o possua (CC/1916, arts.
530, 1V, 1.572 e 1.580, paragrafo unico; CC/2002, arts. 1.784 e 1.791, pardagrafo
unico). Legitimidade ativa de herdeiro na acgdo reivindicatoria reconhecida. 3.
Recurso especial provido”  (STJ, 4* Turma. REsp n. 1.117.018/GO, rel. Min.
RAUL ARAUIJO, jul. em 18/5/2017, nosso o negrito).

Dessa forma, cabivel, na hipdtese, a regularizacdo, na
origem, da composi¢cdo do polo ativo processual, assim como da representagdo
processual, apos o que deverd ser oportunizada, antes de se indeferir a gratuidade, a

possibilidade de comprovagao da alegada hipossuficiéncia (art. 99, § 2°, CPC/15).

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso,

com determinacgoes.

Jodo Pazine Neto

Relator
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