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Registro: 2025.0000280813

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1008003-49.2023.8.26.0024/50000, da Comarca de Andradina, em que ¢
embargante SANDRA REGINA PAPPA CARVALHO DE LIMA (JUSTICA
GRATUITA), é embargado SINDICATO NACIONAL DOS APOSENTADOS,
PENSIONITAS E IDOSOS DA FORCA SINDICAL - SINDNAP-FS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO
(Presidente) E FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
PASTORELO KFOURI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n. 9328

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos de declaracéo n° 1008003-49.2023.8.26.0024

Relator: Pastorelo Kfouri

Orgéo julgador: 72 Camara de Direito Privado

Comarca: Andradina/2? Vara

Juiz (a): Mateus Moreira Siketo

Embargante (s): Sandra Regina Pappa Carvalho de Lima

Embargado (a)(s): Sindicato Nacional dos Aposentados, Pensionistas
e ldosos da Forca Sindical

Ementa: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
CONTRADICAO NO JULGADO. VICIO INEXISTENTE.
EMBARGOS REJEITADOS COM APLICACAO DE
MULTA.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragdo contra acorddo que negou
provimento a apelagdo da autora e deu provimento a do réu.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Andlise da existéncia de contradicio no aresto
embargado.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. Inexisténcia de contradi¢do no acérdao, pois a conclusdo
decorreu logicamente da argumentacdo desenvolvida no
aresto.

4. Os embargos de declaragdo ndo sdo a via adequada para a
rediscussdo da matéria.

5. A utilizagdo dos embargos com o objetivo de reabrir o
debate sobre o mérito revela seu carater protelatorio,
justificando a aplica¢do de multa conforme art. 1.026, § 2°,
do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Embargos de Declaragdo rejeitados. Aplicacdo de multa
de 1% sobre o valor atualizado da causa.

Tese de julgamento: “Os embargos de declaracdo ndo
constituem via adequada para rediscussdo de mérito, sendo
cabiveis apenas em casos de obscuridade, contradi¢do, erro
material ou omissdo, conforme o art. 1.022 do CPC.
Utilizados fora de sua finalidade legal, sdo manifestamente
protelatorios e acarretam a imposicdo da multa prevista no
art. 1.026, § 2°, do CPC."

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.022; 1.026, § 2°.
Jurisprudéncia relevante citada: EDcl no AgInt no AgRg no
AREsp 726.513/SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso
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Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 03/10/2017, DJe
19/10/2017; ARE 1358356 ED-segundos, Relator(a): Min.
Roberto Barroso, julgamento: 01/08/2022, Publicacio:
04/08/2022; cl 57152 ED-AgR-ED, Relator(a): Edson
Fachin, Segunda Turma, julgado em 05/06/2023)

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra o
acordao a fls. 442/450, que negou provimento ao recurso de apelagao

da autora e deu provimento ao do réu.

Em suas razdes recursais, alega que o audio juntado aos
autos ndo contém informacdes sobre os servicos prestados pelo
sindicato, acrescentado que foi levada pela atendente a repetir uma

frase.

Defende que sua manifestacdo de vontade é viciada, ja
que o requerido teria se aproveitado do desconhecimento e da

vulnerabilidade da parte autora para realizar a contratacgao.

Sustenta que ha regras especificas para a autorizagédo de

descontos em beneficios previdenciarios.

Assevera que “o r. acordao deixou de considerar o
disposto no artigo 6°, Ill do Codigo de Defesa do Consumidor; artigo
39, IV do CDC e o artigo 655 da Instru¢do Normativa PRES/INSS n°

128/2022, ocasionando clara contradi¢ao” (fls. 5).

Pugna, ainda, pela reconsideragcdo da decisdo na hipotese

de rejeigdo dos embargos de declaragéo.
E o relato do essencial.

Sendo evidente que a hipotese € de descabimento dos
presentes embargos, deixo de instaurar o contraditorio por n&o verificar

prejuizo a parte contraria.
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O artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil dispde que os
embargos declaratérios somente tém cabimento diante da existéncia
de obscuridade, contradicdo, erro material ou omissdo na decisao

judicial.

Assim, ndo constituem recurso idoneo para a obtencao de
um novo julgamento sobre a matéria, circunstancia inadmissivel em
nosso ordenamento processual, mas tém apenas a finalidade de
aclarar ou integrar decisdo judicial que padega dos Vvicios

mencionados.

Dito isso, o efeito infringente aos embargos de declaracéo,
modificando o resultado do julgado, ocorre somente em casos
excepcionais, situagao essa que inexiste no presente caso, sendo a via

eleita inadequada para a pretenséo.

O vicio da contradicao caracteriza-se pela
incompatibilidade entre as premissas e a conclusdo da decisdo. A
apelante n&o apontou inconsisténcia interna ao acdérdao, apenas
argumentou que nédo foram observados os dispositivos legais que
julgava pertinentes, que devem ser afastados frente as provas que

demonstram a contratacdo por manifestacido inequivoca de vontade.

O desprovimento do recurso decorreu logicamente da
argumentacao desenvolvida no aresto e, portanto, ndo ha que se falar

em contradicao.

O que se vé é a irresignacdo da parte contra a decisao
proferida em seu desfavor e a utilizagdo deste recurso como meio de

reconsiderar a decisao ja proferida. O C. STJ ja decidiu:
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS ViCIOS DO
ART. 1.022 DO CPC/15. FUNDAMENTACAO
GENERICA. 1. Nos rigidos limites estabelecidos
pelo art. 1.022, do Cddigo de Processo Civil de
2015, os embargos de declaragdo destinam-se
apenas a suprir omissao, afastar obscuridade,
eliminar contradicdo ou sanar erro material
eventualmente  existentes no julgado e,
excepcionalmente, atribuir-lhe efeitos infringentes
quando algum desses vicios for reconhecido. 2. A
jurisprudéncia do STJ é no sentido de que nao
preenche os requisitos de admissibilidade a peticdo
dos embargos de declaragdo que nao indica
nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (art. 535 do
Cddigo de Processo Civil de 1973), ou que traz
fundamentagdo genérica sobre a existéncia de
omissdo quanto aos normativos indicados na peca
recursal, atraindo o 6bice da Sumula 284 do STF.
3. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO
CONHECIDOS. (EDcl no Agint no AgRg no AREsp
726.513/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
03/10/2017, DJe 19/10/2017)

Oportuno destacar o entendimento, também, do E. STF

em trecho de decisdo do Exmo. Min. Roberto Barroso:

‘O Supremo Tribunal Federal ja firmou o
entendimento de que ndo se revelam cabiveis
embargos de declaragdo quando, a pretexto de
esclarecer uma inexistente situacdo de
obscuridade, omissao ou contradicdo, vém a ser
opostos com o inadmissivel objeto de infringir o
julgado, em ordem a viabilizar um indevido
reexame da causa” (Al 177.313-AgR-ED, Rel. Min.
Celso de Mello). (ARE 1358356 ED-segundos
Relator(a): Min. Roberto Barroso, julgamento:
01/08/2022, Publicagéo: 04/08/2022)
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A oposicdo de embargos com evidente pretensao de
rediscussao da matéria e ndo para seu aclaramento ou integracao
revela manifesto intuito protelatorio. Neste sentido o entendimento do
E. STF:

EMBARGOS DE DECLARACAO. REPLICA DE
FUNDAMENTOS DE RECURSO ANTERIOR.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
EXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO
ART. 1.022 DO CPC. CARATER INFRINGENTES.
REJEITACAO. 1. Os embargos de declaracdo néo
constituem meio habil para reforma do julgado,
sendo cabiveis somente quando houver no
acérddo embargado omissdo, contradigcao,
obscuridade ou erro material. 2. A auséncia de
argumentos suficientes a demonstrar a existéncia
de quaisquer dos vicios do art. 1.022 do CPC
revela o mero inconformismo da parte embargante,
0 que nao € suficiente a viabilizar o presente
recurso. 3. Revela-se protelatério o recurso de
embargos de declaragdo que, sob pretensao
meramente infringente, despreza o teor da
fundamentagao constante do acérdao embargado.
4. Embargos de declaracdo rejeitados com
aplicacdo de multa. (Rcl 57152 ED-AgR-ED,
Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma,
julgado em 05/06/2023, PROCESSO
ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 15-06-2023
PUBLIC 16-06-2023).

Aplico ao embargante a multa prevista no art. 1.026, § 2°,

do CPC, fixada em 1% sobre o valor atualizado da causa.

Pelo exposto, REJEITO os embargos de declaragao, com

imposicao de multa.

PASTORELO KFOURI
Relator
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