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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2362570-75.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
CARLOS HENRIQUE BATISTA DE CARVALHO SILVA, ¢é agravado BANCO
PAN S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente), MARCIO TEIXEIRA LARANJO E ANA DE LOURDES
COUTINHO SILVA DA FONSECA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
SIMOES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 9875

Agravo de Instrumento N°: 2362570-75.2024.8.26.0000
Agravante: Carlos Henrique Batista de Carvalho Silva
Agravado: Banco Pan S/A

Juiz de Direito: Henrique Maul Brasilio de Souza

Agravo de Instrumento. Revisional. Tutela de Urgéncia.
Juros abusivos. Auséncia de manifesta abusividade nos
juros cobrados. Auséncia de requisitos para a concessdo da
tutela. Sumula 380, do C. STJ. Efeitos da mora que devem
ser suportados pelo devedor em caso de inadimpléncia.
Consignacdo em pagamento. Auséncia dos requisitos para a
consignagdo dos valores. Provimento negado.

Trata-se de Agravo de Instrumento contra
decisdo proferida em agdo revisional na qual o Recorrente pretende revisar contrato de
financiamento de veiculo firmado com o agravado sob o fundamento de que institui¢do
financeira cobraria taxas de juros abusivas, além de capitaliza¢do de juros e cumulagdo da

comissdo de permanéncia com juros moratorios e multa contratual.

Pleiteou com a inicial o pedido de
antecipacgdo da tutela para que o Agravado se abstivesse de registrar o nome do Recorrente
em cadastro de inadimplentes, buscando consignar as parcelas incontroversas do
financiamento. Entendeu o juizo a guo por indeferir a liminar bem como o recebimento da

acdo consignatoria, limitando o debate a revisdo do contrato.

Contra o indeferimento se insurge o

recorrente.

Sustenta lesdo grave de dificil reparacdo
com a negativacdo de seu nome e a perda da posse do bem. Afirma afastada a mora caso
autorizada a consignagdo em pagamento, garantindo protecdo ao nome ¢ a posse do veiculo.
Declara ter o recorrido desrespeitado a boa-fé objetiva e a fun¢do social do contrato. Afirma
a possibilidade de consignacdo quando pendente litigio sobre o objeto do pagamento, nos

termos do art. 335, III, do C.C.

Ao fim, pleiteia a concessdo de liminar para

impedir sua inclusdo em cadastro de inadimplentes, garantir a manutencdo da posse sobre o
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bem objeto da demanda e determinacdo ao juizo para que recebe o pedido consignatorio,
autorizando os depdsitos das parcelas vencidas e vincendas em conta judicial vinculada ao

feito. No mérito requer a definitividade das liminares pleiteadas.

Recurso tempestivo. Sem preparo em razio

da gratuidade deferida a fls. 103/105 (da origem).

Decurso do prazo sem manifestacdo pelo

Agravado certificado a fls. 23.

E o relatério.

Nego provimento ao recurso, ausente a

probabilidade de direito exigida pelo art. 300, do diploma adjetivo.

Isto porque, conforme estabelece o Verbete
n® 380 da Sumula do Superior Tribunal de Justica: “A simples propositura da a¢do de

revisdo de contrato ndo inibe a caracterizacdo da mora do autor”.

Também ndo estdo presentes os requisitos
para dar lugar a consignacdo, inexistindo divida ou recusa do credor em receber o

pagamento conforme acordado pelas partes.

Isto ndo significa a impossibilidade de
deposito judicial, por conta e risco do devedor, da parcela incontroversa, a qual ndo impede
a instituicdo financeira de tomar as medidas necessarias a resguardar seu direito em caso de

inadimpléncia.
Nesse sentido:

*TUTELA  ANTECIPADA —  Agéo
revisional de contrato bancario para
aquisicdo de veiculo automotor - Pretensdo
a abstencdo de inscricdo do nome da autora
em rol de inadimplentes, mediante o
deposito judicial do valor incontroverso —
Hipoétese em que o depdsito parcial do valor

incontroverso ¢ admissivel, porém, ndo se
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mostra habil para impedir a mora e efeitos

dela decorrentes — Decisdo reformada em

parte apenas para admitir o deposito em

juizo dos valores incontroversos, sem

ilidir a mora — Recurso parcialmente

provido.* (TJSP; Agravo de Instrumento
2121878-96.2016.8.26.0000; Relator (a):
Heraldo de Oliveira; Orgdo Julgador: 13°
Camara de Direito Privado; Foro de
Sertdozinho - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 03/08/2016; Data de Registro:
03/08/2016) (g.n.)

ADMISSIBILIDADE RECURSAL — Acéo
revisional de contrato — Agravo — Decisdo
que defere apenas em parte a antecipagdo de
tutela, permitindo a consignacdo de valores
incontroversos, mas nao afastando os efeitos
da mora — Irresignagdo do recorrente em
parcial desacordo com a decisdo recorrida —
Conhecimento, nesse ponto -
Impossibilidade: — Nao se conhece, em
parte, de recurso de agravo, quanto a
irresignacdo do recorrente em desacordo
com a decisdo recorrida, uma vez que esta
deferiu antecipacdo de tutela em acdo
revisional de contrato apenas em parte,
permitindo a consignacdo de valores
incontroversos, mas ndo afastando os efeitos
da mora. ANTECIPACAO DE TUTELA —
Revisdo contratual — Contrato bancéario —
Peticdo inicial — Apuragdo de valores

unilaterais — Pretensio de depdsito

judicial das parcelas incontroversas —

Possibilidade, com ressalva de
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entendimento pessoal do Relator: —

Ressalvado entendimento pessoal do

Relator, é possivel o deferimento parcial

de antecipacio de tutela em acio

revisional de contrato bancario, para o

fim de possibilitar ao autor o deposito dos

valores incontroversos, sem o condiao de
afastar os efeitos da mora. RECURSO
NAO CONHECIDO EM PARTE, E, NA
PARTE CONHECIDA, NAO PROVIDO.

(TJSP; Agravo de  Instrumento
2064578-50.2014.8.26.0000; Relator (a):
Nelson Jorge Junior; Orgdo Julgador: 13
Camara de Direito Privado; Foro de
Ribeirdo Preto - 6° Vara Civel; Data do
Julgamento: 25/05/2015; Data de Registro:
25/05/2015) (g-n.)

Acgao revisional. Contrato de financiamento
de  veiculo. Tutela de  urgéncia.
Indeferimento. Inteligéncia do art. 300, do
CPC. Regras de experiéncia revelam que as
institui¢cdes financeiras, no mais das vezes,
ndo emitem boleto bancario em valor
diverso, aqui, menor do que o pactuado, em
especial sem ordem judicial. Logo, o
depodsito devera ser feito em juizo, como
requerido, até que o Banco-réu providencie
a emissao de boleto bancario
correspondente ao valor incontroverso; do
contrario, ficara obstado o cumprimento do
§ 3° art. 330, do CPC. A correcdo dos
valores cobrados e a validade das clausulas
contratuais serdo apreciadas no curso da

demanda, apos amplo contraditorio e
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eventual instrugdo. Deste modo, ndao ha
como se afastar de imediato ¢ de antemao os
efeitos da mora e/ou da inadimpléncia.

Recurso provido em parte para admitir o

deposito _do valor incontroverso das

parcelas, porém sem afastar os efeitos da

mora, confirmada a liminar. (TJSP;

Agravo de Instrumento
2020077-30.2022.8.26.0000; Relator (a):
Cauduro Padin; Orgdo Julgador: 13* Camara

de Direito Privado; Foro Regional II - Santo

Amaro - 12* Vara Civel; Data do
Julgamento: 11/04/2022; Data de Registro:
11/04/2022) (g.n.)

Ao fim, ndo foi indicada evidente
abusividade na taxa cobrada, descaracterizando a aparente ilegalidade necessaria a

concessao da tutela, mostrando-se correto o indeferimento pelo juiz de origem.

Diante do exposto NEGO PROVIMENTO

ao recurso.

Por fim, dou por prequestionados os

dispositivos legais e/ou constitucionais apontados.

SIMOES DE ALMEIDA

Relator
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