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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso Em Sentido Estrito n°
1500536-35.2022.8.26.0593, da Comarca de Marilia, em que ¢ recorrente
EVERTON PEREIRA DE GODOY, ¢é recorrido MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E FIGUEIREDO GONCALVES.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ALBERTO ANDERSON FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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12 Camara de Direito Criminal

Recurso Em Sentido Estrito 1500536-35.2022.8.26.0593
Recorrente : Everton Pereira de Godoy

Recorrido : Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Foro de Marilia/3® Vara Criminal

Voto 31128

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TRIBUNAL DO JURL
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. RECURSO DEFENSIVO.
PEDIDO DE ABSOLVICGAO SUMARIA POR INIMPUTABILIDADE.
RECORRENTE SUBMETIDO A EXAME MEDICO. CONSTATAGCAO DE
SEMI-IMPUTABILIDADE. AUSENCIA DE SUBSUNGAO AO ART. 415, IV,
DO CPP. LAUDO MEDICO HOMOLOGADO, INCLUSIVE A PEDIDO DA
DEFESA. NAO PROVIMENTO.

. Caso em exame

1. Trata-se de recurso em sentido estrito interposto contra decisao
que pronunciou o recorrente por homicidio qualificado.

Il. Questao em discussao

2. Saber se cabivel absolvicdo sumaria com fundamento no art.
415, IV, do CPP.

lll. Razbes de decidir

3. A inimputabilidade € causa de absolvigdo sumaria, nos termos
do art. 415, IV, c.c. o paragrafo unico, do CPP, desde que seja a Unica tese
defensiva e esteja devidamente demonstrada.

4. Recorrente submetido a exame médico que constatou ser ele
semi-imputavel, faltando, pois, subsuncao a causa de absolvigao sumaria.

IV. Dispositivo.

5. Recurso nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso em sentido estrito interposto
por EVERTON PEREIRA DE GODOY, em face do Ministério Publico, contra
a decisao as fls. 334/346, cujo relatorio € adotado e acrescenta-se que o

pronunciou por infragdo ao art. 121, § 2.°, 11, lll e IV, do Cdédigo Penal.

Razbes as fls. 369/374. Pede sua absolvicdo

sumaria por inimputabilidade.
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O recurso foi contrarrazoado as fls. 383/393.
A decisao foi mantida a fl. 395.

A Procuradoria-Geral de Justica se manifestou as

fls. 407/413 pelo nao provimento do recurso.

FUNDAMENTACAO

Dispbe o art. 415, IV, c.c. o paragrafo unico, do

Cddigo de Processo Penal:

Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolvera

desde logo o acusado, quando:

[

IV — demonstrada causa de isencdo de pena ou

de exclusao do crime.

Paragrafo unico. N&o se aplica o disposto no
inciso IV do caput deste artigo ao caso de
inimputabilidade prevista no caput do art. 26 do
Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940
— Cddigo Penal, salvo quando esta for a unica

tese defensiva.

A absolvicdo sumaria por excludente de
culpabilidade, consistente em inimputabilidade, reserva-se a sua plena
demonstracédo na primeira fase do procedimento do juri e deve ser a unica

tese defensiva.

No caso dos autos, esta satisfeito o segundo

requisito, eis que a inimputabilidade é a unica tese defensiva.

Por outro lado, a inimputabilidade nao restou
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plenamente demonstrada, como exige o inciso |V do art. 415 do Cddigo de

Processo Penal.

Com efeito, o recorrente foi submetido a exame
médico e, conforme laudo as fls. 294/298, atestou-se que € semi-

imputavel, com prejudicialidade “na capacidade de determinagéo”.

A semi-imputabilidade n&o & causa de isencao de
pena — excludente de culpabilidade —, mas de sua reducdo (art. 26,
paragrafo unico, do CP), ou de substituicdo da pena privativa de liberdade

por internagdo ou tratamento ambulatorial (art. 98 do CP).

Dessarte, a semi-imputabilidade nao subsome ao
art. 415, IV, do Cdédigo de Processo Penal, o que inviabiliza o pedido de

absolvigao sumaria.

Ressalte-se, por fim, que, ouvida a fl. 305, a
defesa técnica se manifestou pela homologacdo do laudo médico, néo
havendo motivos para rejeitd-lo e considerar que o recorrente era

inimputavel.

DISPOSITIVO

Pelo exposto, voto pelo nao provimento do

recurso.

ALBERTO ANDERSON FILHO

RELATOR
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