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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n° 0003514-90.2023.8.26.0248/50001, da Comarca de Indaiatuba, em que ¢
embargante LYLIAN TSAI STRINTA e Interessado ZANONI MARQUES DE
OLIVEIRA BOTELHO, é embargado COLENDA 8 CAMARA DE DIREITO
CRIMINAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram dos embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO
VALALA (Presidente), JUSCELINO BATISTA E LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO
ARRUDA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
MAURICIO VALALA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACORDAO
Apelagédo Criminal n° 0003514-90.2023.8.26.0248/50001
Voto n° 34.483 (9)

Embargante: Lylian Tsai Strinta

Embargada: Colenda 82 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

LYLIAN TSAI STRINTA, qualificado nos autos,
ofereceu os presentes embargos de declaragcédo, em face do V. Acordao de
fls. 05/07, com o fim de prequestionamento, sustentando omissdao do
respeitavel Aresto no que tange os pontos suscitados nos embargos

anteriormente opostos.
E o relatério.
A hipotese € de ndo conhecimento dos embargos.

No referido acérddao, ndo ha qualquer omissao,
contradicdo, obscuridade ou ambiguidade que justifique a reavaliagcdo da

matéria, conforme o artigo 619 do Codigo de Processo Penal.

Nao é demais realgcar que nao fica obrigado, o
julgador, a refutar expressamente todas as teses esposadas pela Defesa,
desde que pela motivacdo apresentada se possa aferir o caminho eleito
para seu acolhimento ou rejeigdo, consoante remansosa jurisprudéncia do

Colendo Superior Tribunal de Justica.

Precedente:

‘PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°, I,
DA LEI N. 8.137/90. 1) VIOLACAO AO ART. 619 DO
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CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. OMISSAO.
INOCORRENCIA. TRIBUNAL QUE NAO ESTA
OBRIGADO A REFUTAR EXPRESSAMENTE TODAS
AS TESES DEFENSIVAS. 2) VIOLACAO AO ART. 337,
§ 3° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CPC.
VIOLACAO AO ART. 29 DO CODIGO PENAL - CP.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. 3) VIOLACAO
AO ART. 71 DO CP. CONTINUIDADE DELITIVA.
SENTENCA. JUIZO DA EXECUCAO PENAL. 4)
VIOLACAO AO ART. 386 DO CPP. ABSOLVICAO.
OBICE DO REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO,
CONFORME SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA - STJ. 5) VIOLACAO AO ART. 45, § 1°, DO
CP. MONTANTE DE PRESTACAO PECUNIARIA.
CAPACIDADE ECONOMICA DO RECORRENTE.
OBICE DO REVOLVIMENTO FATICOPROBATORIO,
CONFORME SUMULA N. 7 DO STJ. 6) AGRAVO
DESPROVIDO. 1. "O julgador ndo esta obrigado a
refutar expressamente todos os argumentos declinados
pelas partes na defesa de suas posicées processuais,
desde que pela motivagdo apresentada seja possivel
aferir as razées pelas quais acolheu ou rejeitou as
pretensées deduzidas" (EDcl no AgRg no AREsp
1277044/ES, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 17/10/2018). 1.1. No caso concreto, o
Tribunal de origem néo fez referéncia expressa ao art.
149 do Codigo Tributario Nacional - CTN, bem como a
interpretacdo do Regulamento do ICMS e do Convénio
ICMS n. 52/01, mas constou no voto que o proprio
recorrente recolheu valor a menor do ICMS, o que
configura langamento por homologag¢éo (art. 150 do

CTN), que ndo houve boa-fé na conduta e que a
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constituicdo do crédito  tributario ocorreu  sem
contestacdo do recorrente. 2. O prequestionamento
admitido por esta Corte se caracteriza quando o Tribunal
de origem emite juizo de valor sobre determinada
questdo, englobando aspectos presentes na tese que
embasam o pleito apresentado no recurso especial.
Assim, uma tese néo refutada pelo Tribunal de origem
ndo pode ser conhecida no é&mbito do recurso especial
por auséncia de prequestionamento. 3. Diante da
inviabilidade de reunir feito ja sentenciado com outro
para fins de aferir a continuidade delitiva, o referido
instituto deve ser avaliado pelo juizo da execugdo penal.
Precedentes. 4. No caso concreto, o Tribunal de origem
negou o pleito absolutério porque constituido o crédito
tributario, inclusive sem contestacdo administrativa, e
nédo demonstrada boa-fé no recolhimento a menor de
tributo. Para se entender de forma diversa, seria
necessario o revolvimento fatico-probatdrio, providéncia
vedada em analise de recurso especial, conforme
Sumula n. 7/STJ. 5. O pleito de redugdo do montante da
prestacdo pecuniaria foi rechagado pelo Tribunal de
origem consoante a situagdo financeira do recorrente.
Para se afastar a conclusdo de que a origem, seria
necessario o revolvimento fatico probatoério, vedado
conforme Sumula n. 7 do STJ. 6. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no AREsp 1493043/SC, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
28/04/2020, DJe 04/05/2020)".

Com efeito, a combativa Defesa busca, via

embargos, novo julgamento da questdo, pretendendo a substituicdo de um
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julgado por outro que Ihe seja favoravel, dando a estes carater infringente, o

que é incabivel na espécie.

Se a embargante considera desfavoravel a seus
interesses o julgamento levado a efeito por esta Corte, havera que se
socorrer das vias recursais proprias, perante os Tribunais Superiores da

Republica.

De qualquer modo, ndo basta a oposicido de
embargos de declaragao, ainda que destinados ao prequestionamento, com
vistas a interposicdo do recurso especial, devendo-se extrair omissao,
contradicdo ou obscuridade na decisao recorrida, 0 que ora nao se

vislumbra.

O que se pretende, em verdade, é rediscutir

matéria ja amplamente decidida.

Nao se conhece, pois, 0s embargos.

MAURICIO VALALA

Relator
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