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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Criminal n°
2040324-27.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
MARCUS BORELI ASSUMPCAO, ¢ agravado EXMO. SENHOR
DESEMBARGADOR RELATOR.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO
VALALA (Presidente), JUSCELINO BATISTA E LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO
ARRUDA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
MAURICIO VALALA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo Regimental em Habeas Corpus n°
2040324-27.2025.8.26.0000/50000
VOTO n°® 34.496 (6/7)

Agravante: Marcus Boreli Assumpgéao

Agravo de decisdo monocratica desta relatoria
que, na forma dos arts. 663 e 666 da Lei Processual Penal, c.c. 0 168, § 3°,
do RITJ, indeferiu liminarmente “habeas corpus” fundado em alegado
constrangimento ilegal, por parte do MM. Juizo de Direito da Unidade
Regional de Departamento Estadual de Execug¢ao Criminal - DEECRIM UR1
- Sao0 Paulo, em razdo do indeferimento de pleito de prisdo domiciliar.

Reitera, em sintese, o recorrente, os argumentos
da exordial, salientando, ainda, que a r. decisdo monocratica viola o
principio da colegialidade (fls. 01/02).

E o relatério.

De inicio, insta registrar que o indeferimento
liminar, em sede de habeas corpus, possui amparo legal, além de guarida
em entendimento consolidado nos Tribunais Superiores da Republica, ndo
se cogitando de vulneragao ao principio da colegialidade.

A propdsito:

“...) 1 - ORISTJ, no art. 34, XVIII, 'b', dispbe que
0 Relator pode decidir monocraticamente para
'negar provimento ao recurso ou pedido que for
contrario a tese fixada em julgamento de recurso
repetitivo ou de repercusséo geral, a entendimento
firmado em incidente de assung¢do de competéncia,
a sumula do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica ou, ainda, a

jJurisprudéncia dominante sobre o tema’ (grifei). Il - A
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decisdo monocratica proferida por Relator ndo
afronta o principio da colegialidade e tampouco
configura cerceamento de defesa, sendo certo que a
possibilidade de interposicdo de agravo regimental
contra a respectiva decisdo, como ocorre na
espéecie, permite que a matéria seja apreciada pela
Turma, o que afasta absolutamente o vicio suscitado
pelo agravante. lll - Plenamente possivel, desta
forma, que seja proferida decisdo monocratica por
Relator, sem qualquer afronta ao principio da
colegialidade ou cerceamento de defesa, quando
todas as questbées sdo amplamente debatidas,
havendo jurisprudéncia dominante sobre o tema,
ainda que haja pedido de sustentagéo oral. {(...) IX -
E assente nesta Corte Superior que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada
pelos proprios fundamentos. Precedentes. Agravo
regimental desprovido.” (AgRg no HC 654.429/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 01/06/2021, DJe 07/06/2021);

“.) 1. O julgamento monocratico nao
caracteriza ofensa ao principio da colegialidade,
quando o acorddo impugnado observa a
jJurisprudéncia dominante acerca do tema. Ademais,
o julgamento de agravo regimental torna superada a
alegacédo, haja vista a devolugdo da matéria ao
orgéo colegiado. 4. Agravo regimental ndo provido.”
(AgRg no HC 622.886/SP, Rel. Ministro ROGERIO

SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
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25/05/2021, DJe 31/05/2021);

‘AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. NEGATIVA DE AUTORIA.
FALTA DE JUSTA CAUSA. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. MATERIA PROBATORIA. INVIAVEL
APRECIACAO EM HABEAS CORPUS. MEDIDAS
CAUTELARES. FUNDAMENTACAO ADEQUADA.
NECESSIDADE DE MANUTENCAO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. 'A decisdo
monocratica proferida por Relator ndo afronta o
principio da colegialidade e tampouco configura
cerceamento de defesa, ainda que néo viabilizada a
sustentagdo oral das teses apresentadas, sendo
certo que a possibilidade de interposigdo de agravo
regimental contra a respectiva decisdo, como ocorre
na espécie, permite que a matéria seja apreciada
pela Turma, o que afasta absolutamente o vicio
suscitado pelo agravante' (AgRg no HC 485.393/SC,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
DJe 28/3/2019). 2. In casu, n&o se verifica
constrangimento ilegal ao recorrente na imposi¢do
das medidas cautelares fixadas pelo magistrado de
1° grau e mantidas pela Corte de origem, pois
aplicadas com o objetivo de ‘evitar o risco de novas
infracbes, coagdo de outros funcionarios, para a
conveniéncia da instru¢cdo e, especialmente, para
evitar-se 0 acesso e/ou destruicdo de documentos
referentes ao caso, tendo sido ressaltado que o ora

agravante 'continua podendo exercer livremente sua
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profissdo, desde que de forma licita, sem
subterfugios para alcangcar seus fins." 3. As
alegacgbes de negativa de autoria e de auséncia de
justa causa para a ag¢do penal, verifica-se que tais
questbes ndo foram alvo de apreciacdo pela Corte a
quo por se tratarem de matérias que extrapolam os
limites do habeas corpus porque dependem de
dilagdo probatdéria. Sendo assim, seu conhecimento
por esta Corte implicaria indevida supresséo de
instancia. 4. A tese de atipicidade da conduta
demanda reexame de provas, inviavel na via estreita
do recurso em habeas corpus, razdo pela qual ndo
comporta conhecimento. 5. Agravo regimental
desprovido.” (AgRg no RHC 110.232/MG, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 02/02/2021, DJe 08/02/2021);

“(...) 1. Inexiste ofensa ao principio da
colegialidade nas hipoteses em que a deciséo
monocratica foi proferida em obediéncia ao art. 932
do Codigo de Processo Civil - CPC e art. 3° do
Codigo de Processo Penal - CPP, por se tratar de
recurso que Iimpugnava julgado contrario a
jurisprudéncia desta Corte. 2. O julgamento
colegiado do agravo regimental supre eventual vicio
da decisdo agravada.” (AgRg no RHC 71.796/MG,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 25/08/2017);

“(...) esta Corte Superior de Justica pacificou o
entendimento de que, nos termos do disposto no art.

557, ‘caput’, do Cdédigo de Processo Civil, c/c art. 3°
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do Cédigo de Processo Penal, é possivel ao relator
negar seguimento a recurso ou a pedido
manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou
Jurisprudéncia dominante, inexistindo, assim, ofensa
ao principio da colegialidade. Precedentes” (AgRg
no HC 219206/MG, 25/09/2014, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
18/09/2014, DJe 24/09/2014).

No mais, inviavel a revisional, na espécie, a teor

do que se decidiu anteriormente, que ora se reitera:

“Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, ao
argumento de que o paciente estaria sofrendo constrangimento ilegal
por parte do MM. Juizo de Direito da Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execug¢ado Criminal - DEECRIM UR1 -
Sao Paulo, em razdo do indeferimento de pleito de prisdo domiciliar.

Argumenta o impetrante, em sintese, com a
necessidade de se colocar o paciente em domiciliar, porquanto ele
exerceria a guarda de seu filho de 02 anos de idade.

E o relatério.

O 'writ' é indeferido liminarmente, nos termos do art.
663 do CPP.

A acéo constitucional do 'habeas corpus' destina-se a
remediar situagbes de iminente violéncia ou coag¢do ilegal na
liberdade de locomogéo, consoante o disposto no art. 647 daquele
mesmo estatuto legal.

Néo é o que se apura no presente feito, a teor do
quanto relatado.

Objurga-se aqui negativa do juizo da execugéo,
sucedendo que, para atacar a decisdo hostilizada (fls. 12/14), existe
recurso especifico, qual seja, o de agravo em execugao, previsto no

art. 197 da LEP, oportunidade em que as alegagbes defensivas
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poderdo ser amplamente suscitadas e apreciadas, o que se mostra
impossivel na via estreita do 'writ'.

A utilizagcdo da ordem constitucional como sucedéneo
de recurso ou meio processual proprio desvirtua a razdo de sua
existéncia, consoante precedentes desta Corte.

Nessa linha:

'"HABEAS CORPUS - PRETENDIDA A PRISAO
DOMICILIAR - IMPOSSIBILIDADE - Inadmissivel a
utilizacdo do ‘'habeas corpus' como substituto de
recurso ordinario, no caso, o Agravo em Execucgéo,
nos termos do artigo 197 da Lei n° 7.210/84. N&o
conhecimento da ordem.’ (HC n°
2059794-15.2023.8.26.0000, 8% Camara de Direito
Criminal, rel. Des. Luis Augusto de Sampaio Arruda,
J. 14/04/2023);

'HABEAS CORPUS - Progresséo de Regime e
Livramento Condicional - Matéria a ser discutida em
sede de Agravo em Execugdo - Exegese do artigo
197 da Lei n° 7.210/84 Remédio heroico que nao se
presta a apressar a tramitagdo de assuntos relativos
a execugao da pena - Ordem ndo conhecida.’' (HC n°
0013779-56.2022.8.26.0000, 152 Camara de Direito
Criminal, Rel. Ricardo Sale Junior, j. 03/06/2022);

'Habeas corpus. Execugdo criminal. Impetragcéo
objetivando a prisdo domiciliar. Decisdo do Juizo
das Execugbes que, de forma suficientemente
fundamentada, indeferiu a benesse. Inadequacéo da
via eleita. Questédo que deve ser discutida em sede
de agravo. Exegese do art. 197 da Lei n° 7.210/84.

Auséncia de manifesto constrangimento ilegal,
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teratologia ou abuso de poder, que justificasse a
excepcional concessdo da ordem de oficio. Writ
indeferido liminarmente.' (HC n° 2130572-44.2022,
92 Cémara de Direito Crimina, Rel. Des. Sérgio
Coelho; j. 27/05/2022);

'Habeas Corpus. Impetragdo visando a
desconstituicdo de decisdo que indeferiu pedido de
remicdo pelo estudo. Matéria impugnavel por
recurso de agravo em execugdo. Impetragdo
indeferida liminarmente.' (HC n°
0009167-75.2022.8.26.000, 22 Camara Criminal,
Rel. Des. Luiz Fernando Vaggione, j. 08.04.2022);

'HABEAS CORPUS - INCONFORMISMO
CONTRA A DECISAO QUE DETERMINOU A
REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO PARA
APRECIAR PEDIDO DE PROGRESSAO DE
REGIME - INVIABILIDADE - Inadmissivel a
utilizagdo do 'habeas corpus' como substituto de
recurso ordinario, no caso, o Agravo em Execucgéo,
nos termos do artigo 197 da Lei n° 7.210/84.
Indeferimento in limine do pedido." (HC n°
2010180-12.2021.8.26.0000, 8?7 Céamara Criminal,
rel. Des. Luis Augusto de Sampaio Arruda, j.
12.02.2021);

'HABEAS CORPUS - EXECUGCAO CRIMINAL -
LATROCINIO TENTADO - IMPETRACAO VISANDO
A SUSPENSAO DO EXAME CRIMINOLOGICO —
DESCABIMENTO DA IMPETRACAO - DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA - PLEITO DE
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CONCESSAO DE BENEFICIOS RELATIVOS A
EXECUCAO PENAL QUE HA DE SER APRECIADO
PELA AUTORIDADE COMPETENTE, SOB PENA
DE INDESEJAVEL SUPRESSAO DE INSTANCIA -
HABEAS CORPUS QUE NAO SE PRESTA A
SUBSTITUICAO DE MANIFESTACOES
INTRINSECAS AS FASES PROCESSUAIS OU
RECURSOS ORDINARIOS OU ACELERAR
TRAMITE PROCESSUAL - PRECEDENTES -
HABEAS CORPUS INDEFERIDO LIMINARMENTE.'
(HC n° 2290280-04.2020.8.26.0000, rela. Desa.
Ivana David, 42 Camara Criminal, j. 16.12.2020);

'Habeas corpus. Execugdo criminal. Impetragcéo
objetivando a progresséo de regime,
independentemente da realizagdo do exame
criminolégico  determinado  pelo  Juizo  das
Execucgoées. Inadequacédo da via eleita. Questdo que
deve ser discutida em sede de agravo. Exegese do
art. 197 da Lei n° 7.210/84. Writ indeferido
liminarmente.' (HC N° 00050053-24.2019.8.26.0000,
rel. Des. Sérgio Coelho, 92 Cémara Criminal, j.
12.12.2019);

'HABEAS CORPUS - Insurgéncia quanto ao
calculo de penas e quanto ao lapso minimo
estabelecido para progressdo de regime e
livramento condicional - Pretensdo de modificagdo
do decidido - Previsdo legal de recurso proprio, qual
seja o de agravo Artigo 197 da LEP - Impetragéo
ndo conhecida.' (HC n° 0065577-66.2016.8.26.0000,

132 Camara Criminal, rel. Des. De Paula Santos, j.
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23.03.2017);

'Habeas corpus - Cometimento de falta grave -

Inconformismo ante determinagéo de regressao para

regime prisional mais gravoso pelo Juizo da

Execucgéo - Via inadequada para analise do pedido -

Indeferimento liminar do writ. Em sede de habeas

corpus é inviavel reexaminar decisdo que vedou a

progressdo ou determinou a regressdo

reeducando no respectivo regime prisional.

do

A

matéria deve ser apreciada em grau de recurso pelo

proprio Tribunal de Justica, mas em sede de Agravo
em Execucdo.' (HC n° 0015638-83.2017.8.26.0000,

82 Camara de Direito Criminal, rel. Des. Grassi Neto,

j. 23.03.2017);

'Habeas Corpus - Execugéo Penal - Insurgéncia

contra a r. decisdo indeferitoria do pedido de

progresséo de regime semiaberto - Alegacdo de

preenchimento dos requisitos - legais

Inadmissibilidade - Os incidentes de execucao penal

desafiam recurso especifico a sua impugnacgéo, o de

Agravo em Execugédo (art. 197, LEP), ndo se

prestando o remédio heroico, por evidente

inadequagcdo processual, como suceddneo dessa

via recursal, pelo que exsurge imperioso o0 n&o

conhecimento do writ. Precedentes. Habeas corpus
nao conhecido.' (HC n°® 2253749-55.2016.8.26.0000,

132 Cémara de Direito Criminal, rel. Des. Moreira da

Silva, j. 09.03.2017);

'Habeas Corpus. Execugdo Penal. Retorno ao

Agravo Interno Criminal n° 2040324-27.2025.8.26.0000/50000 -Voto n° 34496

10



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

regime fechado cautelarmente apos pratica de falta
grave. Pleiteia o retorno ao regime semiaberto.
Razdo néo lhe socorre. O remédio heroico, em
regra, hdo se presta como substitutivo de recurso
especifico - agravo em execugdo. Ademais, o
regime foi tdo somente sustado -cautelarmente,
sendo certo que a analise de mérito da justificava do
executado deve ser feita pelo juizo de primeiro grau,
sob pena de supressdo de instancia. Regresséo
ainda ndo consumada. Iminéncia de concluséo.
Constrangimento ilegal ndo demonstrado. Ordem
denegada.’ (HC N° 0054031-14.2016.8.26.0000, 12
Cémara de Direito Criminal, rel. Des. Péricles Piza, |.
13.02.2017);

'Habeas corpus. Execugdo penal. Pedido de
progresséo de regime. Insurgéncia  contra
reconhecimento de falta grave pelo Juizo das
Execucgébes. Inadequacéo da via eleita. Ordem néao
conhecida.’' (HC n° 0059717-84.2016.8.26.0000, rel.
Des. Reinaldo Cintra, 72 Camara de Direito Criminal,
j. 16.02.2017);

'Habeas corpus. Execugdo penal. Conversao
das penas restritivas de direitos em privativa de
liberdade e unificagdo para o regime semiaberto.
Inconformismo. Inadmissibilidade de reversdo da
decisdo do MM. Juizo das Execugbes Criminais.
Recurso de agravo expressamente previsto para os
fins pretendidos. Necessidade de racionalizar o
manejo do habeas corpus e reserva-lo as hipoteses

de notdria ilegalidade. Ordem denegada.’ (HC n°
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2157429-40.2016.8.26.0000, 12 Cémara de Direito
Criminal, rel. Des. Diniz Fernando, j. 24.10.2016).
No mesmo caminhar, a jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justica:

'HABEAS  CORPUS  SUBSTITUTO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. (...) CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. 1. O Supremo Tribunal Federal, por
sua Primeira Turma, e a Terceira Se¢do do Superior
Tribunal de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a
sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel
de impugnacg&o pela via recursal propria, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegalidade.' (HC 381737/SP,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, |.
14.03.2017);

'PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
SUCEDANEO DO RECURSO APROPRIADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. 1. Esta
Corte e o Supremo Tribunal Federa pacificaram
orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto
para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetragédo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.’
(HC n° 379033/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta

Turma, j. 02.02.2017).
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Destarte, monocraticamente, indefere-se o ‘writ’
liminarmente, a teor dos arts. 663 e 666 do CPP c.c. 0 168, § 3° do
RITJ.

P.R. 1”7

Ademais, nao trouxe o inconformado argumento
ou fato novo capaz de alterar o resultado antes proclamado.

Destarte, nega-se provimento.

MAURICIO VALALA

Relator
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