o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000281710
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1002745-74.2023.8.26.0439, da Comarca de Pereira Barreto, em que ¢é apelante
BANCO SAFRA S/A, ¢é apelado NELSON FERREIRA DE SOUSA (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO E ROSANA
SANTISO.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.

LEA DUARTE
Relatora
Assinatura Eletronica
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Recurso n°: 1002745-74.2023.8.26.0439

Apelante: Banco Safra S/A

Apelado: Nelson Ferreira de Sousa

Foro e vara de origem: Foro de Pereira Barreto/1* Vara Judicial

Ementa: DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO CIVEL. EMPRESTIMO CONSIGNADO.
CONTRATACAO NAO RECONHECIDA PELO
CONSUMIDOR. ONUS DA PROVA DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA
CONTRATACAO. REPETICAO DO INDEBITO. DANO
MORAL REDUCAO DA INDENIZACAO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagdo interposta contra sentenga que julgou parcialmente
procedente a acgdo declaratoria de inexigibilidade de débito,
cumulada com pedido de repeti¢do de indébito e indenizagdo por
danos morais. O autor alegou que foi surpreendido com descontos
indevidos em seu beneficio previdencidrio decorrentes de um
contrato de empréstimo consignado que jamais contratou. A
sentenga declarou a inexisténcia do débito, determinou a
restitui¢do dos valores descontados, com repeticdo simples até
30/03/2021 e em dobro a partir dessa data, e condenou a ré ao
pagamento de indenizacdo por danos morais no valor de RS$
10.000,00.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) a regularidade do contrato e
a consequente exigibilidade dos valores descontados do beneficio
previdenciario do autor; e (ii) a adequacdo do valor da indenizacdo
por danos morais arbitrado na sentenga.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A relacdo entre as partes ¢ de consumo, aplicando-se as
disposicdes do Codigo de Defesa do Consumidor (arts. 2° e 3°,
CDC) e a inversao do 6nus da prova em favor do consumidor (art.
6°, VIII, CDC).

4. O banco réu ndo comprovou a regularidade da contratacdo,
deixando de apresentar contrato assinado ou outro meio idéoneo
que atestasse a anuéncia do autor, configurando falha na prestacao
do servico e tornando inexigivel o débito.

5. O dano moral resta configurado, pois os descontos indevidos
em beneficio previdenciario afetam diretamente a subsisténcia do
consumidor. No entanto, o valor da indenizagdo deve ser reduzido
de R$ 10.000,00 para R$ 5.000,00, em observancia aos principios
da razoabilidade e proporcionalidade, garantindo a fungdo
compensatoria e pedagogica da indenizagdo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso parcialmente provido, apenas para reduzir o valor da
indenizag¢do por danos morais para R$ 5.000,00.

Tese de julgamento:

A instituicdo financeira responde objetivamente pelos danos
decorrentes de fraudes em contratos bancarios, nos termos do art.
14 do CDC e da Stmula n® 479 do ST1J.

O o6nus da prova da regularidade da contratacdo de empréstimo
consignado cabe a institui¢do financeira, sendo inexigivel o débito
quando ndo comprovada a anuéncia do consumidor.

O dano moral ¢ presumido nos casos de descontos indevidos em
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beneficio previdenciario, dada a afetacdo direta na subsisténcia do
consumidor.

O valor da indeniza¢do por danos morais deve observar os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, garantindo o
efeito inibidor da conduta ilicita sem gerar enriquecimento sem
causa.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 373, 11, 487, I;
CDC, arts. 2°, 3°, 6°, VIII, 14, 42, paragrafo unico; CC, arts. 389,
404 e 406 (com nova redacdo dada pela Lei n® 14.905/2024).
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EAREsp n® 676.608/RS, Rel.
Min. Herman Benjamin, Corte Especial, j. 30/03/2021, DlJe
30/03/2021; STJ, Simula n°® 54; STJ, Sumula n° 362; STJ, Simula
n°®479; STJ, Tema Repetitivo n° 1059.

Os argumentos apresentados pelo requerido no seu recurso de Apelacao
quanto a falha na prestagdo dos seus servicos ja foram devidamente analisados e rejeitados
pela sentenca, que deve ser integralmente ratificada, nos termos do art. 252 do Regimento
Interno do TJ/SP, por ndo haver nenhum fundamento de fato ou de direito novo relevante a
ser apreciado:

"NELSON FERREIRA DE SOUSA ajuizou a presente agdo em face do BANCO
SAFRA S.A., alegando, em sintese, que possui 70 anos de idade e ¢ filiado ao
Regime Geral de Previdéncia Social sendo titular do beneficio n° NB:
146.672.527-0 (APOSENTADO), e que pesquisando junto ao INSS constatou em
seu beneficio previdenciario a averbag@o indevida de contrato de empréstimo
consignado.

Aduziu que ndo realizou a contratacdo do empréstimo Consignado/ Cartdo de
crédito RMC averbado em seu beneficio no dia 17/01/2017, pelo Banco Safra S/A,
Contrato/ADE n° 000002740958, com parcelas mensais de R$ 31,30, em 72 vezes,
sendo que o valor total do contrato corresponde R$ 2.253,60.

Em face disso, requereu: a) seja declarada a inexigibilidade do contrato fraudulento
da operagoes bancaria Empréstimo Consignado/cartdao de crédito RMC averbado em
seu beneficio no dia 17/01/2017, pelo Banco Safra S/A, Contrato/ADE n°
000002740958, com parcelas mensais de R$ 31,30, em 72 vezes, sendo que o valor
total do contrato corresponde R$ 2.253,60; b) devolucdo referente ao dobro dos
valores que o Requerido cobrou a mais do Autor, bem como, de valores
eventualmente cobrados durante o processo; c) seja condenada a requerida pelo
dano moral sofrido pelo requerente, em valor a ser arbitrado por este r. juizo em R$
20.000,00 (Vinte mil reais). Requereu, caso nio seja deferida a devolugdo em dobro,
a restituicdo de forma simples e atualizada, referente aos valores que o Requerido
cobrou a mais do Autor. Por fim, requereu o deferimento dos beneficios da justica
gratuita.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 26/98.

Atribuiu a causa o valor de R$ 24.507,20.

As fls. 99/100 a justica gratuita foi concedida.

Decisdo de fls. 124/126 determinando a emenda da inicial para o autor trazer aos
autos procuragdo com a firma devidamente reconhecida.

Manifestacdo do requerente a fl. 145 requerendo a juntada da procuragdo com firma
reconhecida (fls. 147/148).

Citada, a parte requerida apresentou contesta¢ao (fls. 152/171), por meio da qual,
preliminarmente, arguiu a auséncia de tentativa de solugdo administrativa,
impugnou ao pedido de justica gratuita, arguiu a necessidade de confirmagdo acerca
da procuracdo acostada aos autos, alegando a possibilidade de defeito de
representagdo/fraude processual. Pugnou, ainda, o reconhecimento da prescricao e
decadéncia. No mérito, requereu a total improcedéncia dos pedidos da parte autora.
Juntou documentos as fls. 172/177.
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Réplica as fls. 184/219.

Instadas a especificarem provas, as partes se manifestaram (parte requerente as fls.
277/292, e parte requerida as fls. 275/276).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

De proémio, as preliminares ndo merecem acolhimento.

O artigo 5°, XXXV, da Constituigdo Federal, determina que "a lei ndo excluira da
aprecia¢do do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito", sendo desnecessario que
se busque meios alternativos extrajudiciais para solucionar o conflito, pois se ha
uma les@o a um direito, a parte interessada podera valer-se do Poder Judiciario para
solucionar a lide.

Ademais, a pretensdo resistida resta configurada pela propria contestacdo
apresentada.

No que tange a impugnacdo a gratuidade, estabelece o Codigo de Processo Civil, em
seu artigo 98, que: "A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais € o0s
honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justiga, na forma da lei".

O § 3° do artigo 99 do mesmo codex dispde que: "Presume-se verdadeira a alegagdo
de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural”.

Sobre o assunto, o Supremo Tribunal Federal:

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO JUSTICA GRATUITA.
DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO. PRECEDENTES. AGRAVO
IMPROVIDO. I - E pacifico o entendimento da Corte de que para a obtengio de
assisténcia juridica gratuita, basta a declaragdo, feita pelo proprio interessado, de
que sua situagdo econdmica ndo lhe permite ir a Juizo sem prejudicar sua
manutengdo ou de sua familia. Precedentes. II - Agravo regimental improvido (Al n°
649.283-AgR/SP, Ministro Ricardo Lewandowski, 1* Turma, unanime, DlJe
19.09.2008).

Por outro lado: "Deferido o pedido, a parte contraria podera oferecer impugnagédo na
contestacdo, na réplica, nas contrarrazdes de recurso ou, nos casos de pedido
superveniente ou formulado por terceiro, por meio de peticdo simples, a ser
apresentada no prazo de 15 (quinze) dias, nos autos do proprio processo, sem
suspensdo de seu curso" (art. 100 do CPC).

Ocorre que, no caso em tela, ndo logrou éxito a requerida em ilidir a presuncdo de
veracidade acima narrada, uma vez que deixou de juntar, ao menos, qualquer
documentagdo que comprovasse o alegado, sendo certo que a mera alegagdo ndo é
suficiente para reconhecer que o impugnado reine condi¢des de arcar com o
pagamento das despesas processuais sem prejuizo a sua subsisténcia.

Nesse sentido:

ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - Impugnagio - Auséncia de suficiente
documentagdo comprobatoria do alegado - Argumentos apresentados que se
fundaram em suposi¢des particulares do impugnante - Auséncia de sinais claros de
ter o impugnado capacidade financeira - Declaracdo de pobreza que goza de
presuncdo legal - Impugnagdo rejeitada - Recurso provido (TJ-SP - APL:
30301180320138260114 SP 3030118-03.2013.8.26.0114, Relator: Luiz Antonio de
Godoy, Data de Julgamento: 05/05/2015, 1* Camara de Direito Privado, Data de
Publicagdo: 06/05/2015).

Quanto a alegacdo de ajuizamento de agdes em massa, ndo se desconhece a
recomendag¢do do Ntucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda NUMOPEDE da
Corregedoria Geral da Justica do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo, no que
se refere a advocacia predatoria.

Contudo, ainda que existam indicios de que os advogados do autor tenham
ingressado com um volume elevado de agdes semelhantes, tal conduta, por si so,
ndo indica hipdtese de captacgdo ilicita de clientela.

Ademais, anoto que ndo ha nos autos elementos que comprovem a atuagdo irregular
dos advogados Orlando dos Santos Filho (OAB/SP 149.675) ¢ Pablo Batista Rego
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(OAB/SP 486.771), pois a procuragdo cumpre os requisitos legais, ndo havendo
indicios de atuag@o abusiva pelos patronos.

Ressalte-se, ademais, que o requerente apresentou procuragdo com firma
reconhecida as fls. 182/183, ndo havendo necessidade de sua confirmag¢do, de modo
que ndo ha que se falar em irregularidade da representagéo.

Assim sendo, rejeito as preliminares aventadas.

Prosseguindo, conhego diretamente da demanda, o que faco com fulcro no artigo
355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Como ensina Candido Rangel Dinamarco:

“A razdo pela qual se permite a antecipagdo do julgamento do mérito ¢é
invariavelmente a desnecessidade de produzir provas. Os dois incisos do art. 330
desmembram essa causa Unica em varias hipoteses, mediante uma redagdo cuja
leitura deve ser feita com a consciéncia de que so sera licito privar as partes de
provar quando as provas ndo forem necessarias ao julgamento” (Instituigdes de
Direito Processual Civil, v. 111, 2a ed., Malheiros, p. 555).

Conforme ja decidiu, na mesma linha, o Excelso Supremo Tribunal Federal:

“A necessidade de produgdo de prova ha de ficar evidenciada para que o julgamento
antecipado da lide implique em cerceamento de defesa. A antecipagdo ¢é legitima se
os aspectos decisivos estdo suficientemente liquidos para embasar o convencimento
do Magistrado” (RE 101171, Relator Min. FRANCISCO REZEK, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/10/1984, DJ 07-12-1984 p. 20990).

E o caso dos autos, eis que desnecessaria dilagdo probatéria, porquanto as questdes
controvertidas encontram-se elucidadas pela prova documental, ndo tendo o condéo
a prova oral ou pericial de trazer quaisquer esclarecimentos relevantes para seu
deslinde.

Com efeito, os documentos carreados aos autos sdo suficientes a compreensdao do
tema e julgamento do pedido, motivo pelo qual desnecessaria a produgédo das provas
requeridas pela institui¢@o financeira.

Ademais, versa a demanda matéria de direito, tratando-se da interpretagdo dos
ditames constitucionais e legais, tendo em vista a matéria objeto do processo.
Presentes os pressupostos de existéncia e os requisitos de validade da relacdo
processual, ndo havendo, ainda, nulidades a serem sanadas, passo ao exame da
causa.

No que tange a prescri¢do ¢ decadencia, considerando que o empréstimo ainda
possui saldo em aberto, ndo ocorrendo sequer o adimplemento do contrato, os
prazos nem

comegaram a correr.

No mérito, o pedido ¢é parcialmente procedente.

Emerge como fato incontroverso que a relagdo juridica existente entre as partes tem
natureza consumerista, impondo-se, pois, a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor, em consondncia com a Sumula n° 297 do Egrégio Superior Tribunal
de Justica (“O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes
financeiras”).

Nessa senda, a situagdo fatica aduzida pelas partes deve ser interpretada com
fundamento na vulnerabilidade insita as relagdes de consumo, por meio de
raciocinio que leve em conta a situagdo em sua completude, a fim de verificar
concorréncia de fatos.

Como ¢ cedigo, segundo a simula n° 479 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga,
“As instituigdes financeiras respondem objetivamente pelos danos gerados por
fortuito interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito das
operagdes bancarias”.

Dessa maneira, cabia ao requerido provar a legitimidade do empréstimo objeto de
discussao nos autos.

Segundo o autor, foi surpreendido quanto ao empréstimo consignado e cartdo de
crédito averbado em seu beneficio no dia 17/01/2017, pelo Banco Safra S/A,
Contrato/ADE n° 000002740958, com parcelas mensais de R$ 31,30, em 72 vezes,
sendo o valor total do contrato R$ 2.253,60, o qual afirma jamais haver contratado.
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De acordo com a teoria estatica, fixa ou aprioristica do 6nus da prova, prevista no
artigo 373 do CPC, cabe a parte autora o 6nus de provar os fatos constitutivos do
seu direito e a parte requerida o onus de provar a existéncia de fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito da requerente.

A higidez da contratagdo dos servigos/produtos é fato extintivo do direito da parte
autora, motivo por que cabe a parte requerida comprovar tal fato.

Diante da alegacdo da requerente, conclui-se que o Onus da prova é da ré (art.
373,11, do CPC), até porque ndo tem a autora como produzir prova negativa (provar
que ndo contratou 0s Servicos).

O requerido teve oportunidade de comprovar a regularidade dos débitos indicados
nos autos, e a legitimidade do contrato discutido nos autos, mas nio se desincumbiu
de tal 6nus, ja que ndo juntou cdpia do contrato devidamente assinado pelo autor
referente ao servigo.

Com efeito, ndo obstante o requerido tenha apresentado o extrato do contrato de fls.
172/176, bem como o comprovante de pagamento de fl. 177, em nada comprovam
que a requerente tenha realmente contratado o servigo do cartdo de crédito
consignado.

Como dito, tratando-se de prova negativa, impossivel ao consumidor lesado
demonstrar que ndo contratou os servigos da requerida, pelo que é O6nus do
contratado a demonstracdo de que ocorreu a contratagdo dos servigos.

Assim, aplicada a regra da inversdo do onus probandi, nos termos do artigo 6°,
inciso VIII, do CDC, deveria o requerido comprovar a legitimidade da contratacéo,
mas ndo o fazendo, tem-se que o consumidor ndo contratou ou utilizou dos servigos
que estdo sendo cobrados pela parte requerida.

Dessa forma, tendo em vista a ndo comprovagdo de que houve contratagdo por parte
da autora, as cobrangas sdo indevidas, de modo que os valores cobrados
indevidamente e pagos pelo consumidor devem ser restituidos.

Quanto a forma de devolugdo, o art. 42, paragrafo inico, do CDC assim prevé:

Art. 42. (...)

Paragrafo inico. O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticdo
do indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido de
corre¢do monetaria e juros legais, salvo hipotese de engano justificavel.

Verifica-se, portanto, que a repetigdo em dobro exige o preenchimento de trés
requisitos: que o consumidor tenha sido cobrado em quantia indevida; que ele tenha
pagado esse montante; e que ndo tenha havido engano justificavel por parte do autor
da cobranga.

Conforme o entendimento do E. STJ em sede de recurso repetitivo, firmado no
EAREsp 676.608/RS (cujos efeitos foram modulados para aplicagdo a partir de
30/03/2021), esse ultimo pressuposto auséncia de engano justificavel independe de
elemento volitivo do fornecedor ¢ é cabivel quando a conduta viola a boa-fé
objetiva, prescindivel a apuragéo se decorreu de dolo ou de culpa.

Tal entendimento é aplicavel apenas sobre cobrangas realizadas apos a data da
publicacdo do acoérddo, ou seja, apds 30/03/21.

Nesse contexto, considerando que na hipétese em aprego, a repeticdo deve se dar na
forma simples em relagdo aos descontos efetuados até 30/03/2021, e apds esse
periodo devera ser de forma dobrada.

Por outro lado, o valor eventualmente creditado na conta bancéria da parte autora
por conta da liberagdo do empréstimo aqui discutido deve ser ressarcido ao
requerido.

Em relagdo ao dano moral, igualmente assiste razdo a autora.

E certo que o desconto irregular produz sofrimento psiquico anormal, tendo em
vista o desfalque repentino de parcela do patriménio vital do beneficiario,
considerada a natureza alimentar da verba atingida pelo ato ilicito. Trata-se de dano
moral presumido (in re ipsa).

Neste sentido:

“Consumidor. Descontos indevidos em beneficio de aposentadoria. Entidade Ré que
¢ prestadora de servigo. Responsabilidade objetiva. Teoria do risco. Demonstragéo
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do nexo de causalidade. Dano moral existente independentemente de prova
Indenizagdo de R$ 6.000,00 que atende aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Recurso provido”. (TJSP; Apelagio
1002315-22.2017.8.26.0411; Relator(a):Luiz

Anténio Costa; Orgdo Julgador: 7* Camara de Direito Privado; Foro de Pacaembu -
2% Vara;Data do Julgamento: 19/06/2018; Data de Registro:19/06/2018)

A falta de pardmetros objetivos para aferi¢io de danos desta natureza, considerando
a extensdo do dano; a capacidade economica do ofensor ¢ da ofendida; e a fungédo
desestimuladora da indenizagdo, fixo a condenag@o por dano moral no importe de
R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Tal verba atende e alcanga todos os requisitos e todos os objetivos alinhavados, e
ndo enriquecera a parte autora, mas lhe trara um minimo de seguranga financeira
capaz de mitigar o drama por que passou.

Por outro lado, o numerario arbitrado ndo comprometera a atividade econémica da
parte ré, forcando-a, todavia, a agir com maior cautela em suas agdes.

E, quanto ao mais, ndo estd o juiz obrigado a responder a todas as alegacdes das
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar decisdo, nem se
obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a
um os seus argumentos (RITJESP 115/207). Ainda: embargos de declaragdo do
Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo n® 239.120-1 e 241.607-2. E, no mesmo
sentido, afirmou o Desembargador Ivan Sartori ao relatar a Apelagdo n°® 17.942-4/2,
junto a 5* Camara de Direito Privado, que o magistrado ndo esta obrigado a abordar
todas as questdes levantadas pelas partes, quando ja encontrou motivo suficiente ao
desfecho que vem proclamar (destaquei).

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos deduzidos
na inicial, para:

A) DECLARAR a inexigibilidade dos débitos discutidos nos autos relacionado ao
contrato de Empréstimo Consignado/cartdo de crédito RMC averbado em seu
beneficio no dia 17/01/2017, Contrato/ADE n° 000002740958, determinando-se a
imediata suspensdo dos descontos no beneficio da parte autora; B) CONDENAR o
requerido a restituir a parte autora os valores descontados de sua conta, relacionado
ao contrato de Empréstimo Consignado/cartdo de crédito RMC averbado no dia
17/01/2017, Contrato/ADE n° 000002740958, com restitui¢do simples do quanto
pago antes de 31/03/2021, e de forma dobrada as eventualmente pagas apos tal data,
acrescido de corre¢cdo monetaria (Tabela TJ/SP), desde quando efetuado cada
desconto e juros de mora de 1% ao més, também a partir de cada desconto, ficando
autorizada a compensagdo de eventual quantia creditada em favor da parte autora
em razdo do contrato, com correcdo monetdria nos mesmos termos. A partir da
vigéncia da Lei n® 14.905/24, em 28/08/2024, o valor devera ser corrigido
monetariamente pelo Indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA) e os
juros de mora pela taxa referencial da Selic deduzido indice de atualizagdo
monetaria (IPCA), nos termos do art. 389, paragrafo tnico, ¢ art. 406, § 1°, § 2°¢ §
3°, ambos do Codigo Civil, com a nova redacdo dada pela Lei n° 14.905/24. C)
CONDENAR o requerido ao pagamento a autora da importancia de R$ 10.000,00
(dez mil reais) a titulo de indenizag@o por danos morais, corrigido monetariamente
pelo Indice Nacional de Pregos ao Consumidor Amplo (IPCA), a partir desta
decisdo, nos termos da Stimula 362 do STJ, com juros moratérios de 1% (um por
cento) ao més, desde a data do evento danoso (inicio dos descontos), nos termos da
sumula 54 do STJ. A partir da vigéncia da Lei n° 14.905/24, em 28/08/2024, devera
incidir juros de mora pela taxa referencial da Selic deduzido o indice de atualizagdo
monetaria (IPCA), nos termos do art. 389, paragrafo tnico, ¢ art. 406, § 1°, § 2°¢ §
3°, ambos do Cddigo Civil, com a nova redagdo dada pela Lei n® 14.905/24.

Em consequéncia, JULGO EXTINTO o processo de conhecimento na forma do
artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Em razdo da sucumbéncia, CONDENO o requerido ao pagamento das custas e
demais despesas processuais, bem como dos honorarios de sucumbéncia, estes no
equivalente a 10% sobre o valor atualizado da condenacgéo (art. 85, § 2°, do CPC).
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Finalmente, registro que ndo ha nos autos nenhum outro argumento capaz de
infirmar o resultado da demanda (art. 489, § 1°, IV, do CPC), que representa o
entendimento do juizo sobre a questdo, de forma que ndo serdo conhecidos, nesta
instancia, embargos declaratorios infringentes, cuja interposi¢do sera apenada com a
multa processual pertinente.

Publique-se. Intimem-se.

Apds o transito em julgado, se ndo houver requerimento, arquive-se."

Apenas deve ser acolhido o pedido do recorrente de redu¢do da indenizagdo
por danos morais, pois o valor de R$ 10.000,00 fixado na sentenga ¢ realmente elevado em
comparagdo ao que vem sendo fixado pela jurisprudéncia em casos semelhantes de
contratacao fraudulenta de empréstimo consignado.

O arbitramento do valor da indenizagdao hd que ser feito "com moderacao,
proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel sdcio econdmico da parte autor e ao porte
econdmico da ré, orientando-se o juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela
jurisprudéncia, atento a realidade da vida e as peculiaridades de cada caso."(STJ - Ministro
SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, Resp. 248764/MG, 4* Turma do Superior Tribunal
de Justica, julgado 09/05/2000, DJ 07/8/2000)

Oportuno registrar que também a fixagdo da indenizacdo por danos morais
deve guardar relacdo com a harmonizagdo dos interesses dos sujeitos da relagdo de consumo
consumidor e fornecedor de forma a concretizar o principio explicitado no inciso III do
artigo 4° do Cdodigo de Defesa do Consumidor.

E preciso identificar, dentro da razoabilidade e proporcionalidade, quantia
capaz de gerar equilibrio entre as partes.

E, nessa linha, a partir dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
a indenizagdo deve ser reduzida de R$ 10.000,00 para o importe de R$ 5.000,00. A quantia
atendera as fungdes compensatoria (principal) e inibitoria (secundaria), concretizando-se o
direito basico do consumidor, para neutralizar os efeitos negativos da longa jornada
percorrida pelo autor e de todos transtornos experimentados. O valor serd acrescido de juros
de acordo com a taxa legal a partir da data da citacdo e de correcdo monetaria pelo indice
IPCA a partir da data deste julgamento, nos termos dos arts. 389, 404 e 406 do Codigo
Civil, com a nova reda¢ao dada pela Lei n° 14.905/2024.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso apenas para reduzir o valor da indenizag¢do por danos morais para R§ 5.000,00
(cinco mil reais). O valor sera acrescido de juros de acordo com a taxa legal a partir da data
da citacdo e de correcdo monetaria pelo indice IPCA a partir da data deste julgamento, nos
termos dos arts. 389, 404 e 406 do Codigo Civil, com a nova reda¢do dada pela Lei n°
14.905/2024.

Fica mantida a sentenga no que diz respeito & condenacdo da requerida ao
pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais de 10% do valor da condenagdo, em
virtude do Tema Repetitivo 1059 do STJ.

A oposicdo de embargos de declaragdo fora das hipodteses legais e/ou com
efeitos infringentes dard ensejo a imposi¢ao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do
CPC.
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Considera-se  prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposicdo de embargos de declaragdo
para este fim (Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do Supremo
Tribunal Federal).

LEA DUARTE
Relatora

Apelagao Civel n° 1002745-74.2023.8.26.0439 -Voto n° 1002745-74 9



		2025-03-25T11:54:07-0300
	Not specified




