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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1003570-66.2023.8.26.0229/50000, da Comarca de Hortolandia, em que ¢
embargante LOTEADORA HORTOLANDIA EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS SPE LTDA, é embargado JESUS DOS REIS PORTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente) E MOREIRA VIEGAS.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
JAMES SIANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



VOTO N°: 48416

PODER JUDICIARIO

[ ] |
-E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EDEC.N°: 1003570-66.2023.8.26.0229/50000

COMARCA: Hortolandia

EBTE.: Loteadora Hortolindia Emp. Imob. Ltda

EBDO.: Jesus dos Reis Porto

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
EMBARGOS REJEITADOS.

I. Caso em Exame

Embargos alegando a necessidade de se considerar rescisao
contratual ocorrida em outro processo, alegando omissao e
falta de interesse superveniente.

II. Questdo em Discussdo: verificar se a rescisdo contratual
em outro processo gera falta de interesse superveniente na
presente acdo de nulidade de cldusula contratual com pedido
de lucros cessantes.

II1. Razdes de Decidir

As pretensdes das acdes sdo distintas, ndo configurando
litispendéncia, mas podendo haver relacio de
prejudicialidade, em tese, caso a rescisdo contratual seja
julgada procedente e transitada em julgado. A acdo de
rescisdo contratual ainda esta em tramite, sem transito em
julgado, nao havendo, portanto, perda de interesse
superveniente na presente agao.

IV. Dispositivo

Embargos rejeitados

Cuida-se de embargos de declaragdo contra o acordao de f.

275/277, apontando omissao, pois ndo foi levado em consideragdo que o contrato foi

rescindido em outro processo (autos n° 1000664-69.2024.8.26.0229), havendo por

consequéncia superveniente falta de interesse.

Manifeste-se a parte contraria a f. 07/08.

E o relatorio.

Enquanto nesta ag¢do foi deduzida pretensao declaratéria de

nulidade de cldusula contratual cc. lucros cessantes, na outra acdo a pretensdo

deduzida pelo autor ¢ de rescisao contratual.

Nao obstante as pretensdes sejam distintas, ndo se falando em

litispendéncia, em tese, poder-se-ia alegar eventual relacdo de prejudicialidade, na

hipotese de procedéncia da acdo declaratoria de rescisdo contratual, desde que

transitada em julgada, pois, a rigor, na hipdtese de rescisdo por responsabilidade da
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vendedora, normalmente as partes tornam ao status quo ante.

Todavia, a agdo na qual se busca a rescisao do contrato
continua em tramite, sem que tenha havido transito em julgado, motivo pelo qual ndo
¢ caso de reconhecer, a0 menos neste momento, perda superveniente do interesse, na

presente acdo declaratoria de nulidade de clausula contratual cc. lucros cessantes

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos de declaragdo.

JAMES SIANO
Relator
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