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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1528790-75.2024.8.26.0228, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante DAVI
SOUZA LIMA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E FIGUEIREDO GONCALVES.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
ALBERTO ANDERSON FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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1.2 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

Apelacao Criminal n° 1528790-75.2024.8.26.0228
Apelante: DAVI SOUZA LIMA

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Comarca: Sao Paulo — 182 Vara Criminal

Voto n°® 31188

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. RECURSO DA
DEFESA. ROUBO QUALIFICADO. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em Exame

1. Recurso de apelacao interposto por Davi Souza Lima contra sentenca que
o condenou por roubo qualificado, com pena de 5 anos e 4 meses de
reclusdo em regime fechado, além de 13 dias-multa. O apelante foi preso em
flagrante e sua prisdo preventiva foi mantida durante a instrugdo processual.
Il. Questdo em Discussiao

2. A questao em discussao consiste em: (i) direito de recorrer em liberdade;
(ii) desclassificagcao do delito para furto simples ou roubo simples; (iii) fixacao
do regime inicial aberto ou semiaberto.

lll. Razées de Decidir

3. A fundamentacao da sentenca é idonea e clara, justificando a manutencao
da prisdo preventiva devido a gravidade do crime e ao uso de simulacro de
arma de fogo.

4. As provas sao suficientes para demonstrar o crime de roubo qualificado
pelo concurso de pessoas, com depoimentos firmes da vitima e testemunha
policial.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A manutencao da prisdo preventiva € justificada por
ficando preso durante toda instrugdo processual e pela gravidade do crime. 2.
As provas sao suficientes para a condenacgao por roubo qualificado.
Legislagao Citada:

Cddigo Penal, art. 157, § 2°, II; art. 29, caput; art. 59, caput; art. 68; art. 33, §
2°“b” e § 3% art. 44; art. 77.

Cddigo de Processo Penal, art. 312; art. 387; art. 594; art. 563; art. 155; art.
386, incisos IV, V e VII.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no HC 889447/SP, Rel. Min. Jesuino Rissato, T6, j. 20.05.2024.
STJ, AgRg no HC 797.460/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik, T5, j. 22.05.2023.
STJ, AgRg no AREsp 2021964/MS, T5, j. 24.05.2022.

STJ, AgRg no HC 879650/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, T5, j. 15.04.2024.

RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagao interposto por
DAVI SOUZA LIMA, em face do Ministério Publico, contra a sentenca de fls.
137/139, cujo relatério é adotado e acrescenta-se que condenou o apelante
como incurso no artigo 157, paragrafo 2°, inciso Il, do Cédigo Penal, a

cumprir as penas de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusao, no
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regime inicial fechado, e 13 (treze) dias-multa no valor minimo legal.
Negado o recurso em liberdade. Apelante preso pelo processo — Guia de
Recolhimento Provisoria as fls. 166/168.

Razées de apelagcao da defesa as fls. 177/208.
‘Do pedido: “preliminarmente: requer a reforma para que o Apelante tenha
deferido o direito de aguarda o julgamento da Apelagdo em liberdade, (...).
No mérito: Absolvigdo com fulcro no artigo 386, incisos IV e VIl do Cddigo
de Processo Penal; a desclassificagdo do delito descrito na denuncia para o
crime de furto simples; a desclassificacdo para roubo simples, com
afastamento da qualificadora do concurso de agentes, por falta de provas.
Requer na primeira fase da dosimetria, seja mantida a pena no minimo
legal, (...); fixagcdo do Regime inicial aberto; subsidiariamente, a fixagdo do
regime inicial semiaberto”.

O Ministério Publico apresentou contrarrazées
de apelagao as fls. 213/224 e “requer seja negado provimento ao recurso
interposto pela Defesa, mantendo-se a r. sentenga por seus proprios e
juridicos fundamentos”.

Procuradoria-Geral de Justi¢ca, em parecer as

fls. 233/237 opinou pelo desprovimento do recurso.

FUNDAMENTACAO

Sobre os fatos, narra a denuncia as fls. 02/04:

Consta do referido inquérito policial que, no dia 03 de
dezembro de 2024, por volta das 20h15min, na Rua Benjamin Egas,
Pinheiros, nesta cidade e comarca da Capital/SP, DAVI SOUZA
LIMA, qualificado a fls. 17 dos autos, agindo em concurso com outros
trés individuos n&o identificados, todos atuando em unidade de
designios e identidade de propdsitos, subtrairam, para eles, mediante
grave ameacga exercida com emprego de simulacro de arma de fogo,
um telefone celular Samsung Galaxy S22 e um smartwatch da marca
Xiaomi, ambos da vitima L.B.C.P.

Segundo o apurado, DAVI se ajustou com outros trés
individuos nao identificados para a pratica de crimes patrimoniais, e,
para tanto, DAVI trazia consigo um simulacro de arma de fogo. Em tal
contexto, o quarteto visualizou a vitima caminhando na via publica,
decidindo, entdo, rouba-lo.

Assim, DAVI e os comparsas se aproximaram e
cercaram a vitima, sendo certo que DAVI se posicionou a frente e
apontou o simulacro de arma de fogo em dire¢do ao rosto do ofendido,
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enquanto os demais agentes comegaram a revista-lo e subtrairam o
telefone celular e smartwatch que ele trazia consigo.

Ocorre que em determinado momento, o ofendido
reagiu e desferiu um golpe com o guarda-chuva contra um dos
roubadores. Concomitantemente, uma viatura policial passou pelo local,
razao pela qual DAVI e os comparsas se evadiram correndo.

Os agente publicos, entao, percebendo que se tratava
de um roubo, iniciaram perseguigcdo aos agentes, sendo certo que
durante a fuga, DAVI dispensou o simulacro de arma de fogo. Contudo,
mais adiante, DAVI acabou sendo detido pelos policiais militares, que
também recuperaram o objeto dispensado durante a fuga.

Na sequéncia, o ofendido, que também tinha
perseguido os agentes, confirmou aos policiais o roubo sofrido, e
reconheceu DAVI como sendo um dos autores do crime.

Preso em flagrante, DAVI foi conduzido a delegacia de
policia e, formalmente interrogado sobre os fatos, manifestou o desejo
de permanecer calado (fls. 09).

O ofendido, também ouvido em solo policial, confirmou
o roubo sofrido, reconhecendo, sem sombras de dulvidas, DAVI como
sendo os autores do crime (cf. fls. 07/08).

Os bens subtraidos nao foram recuperados.

Diante do exposto, denuncio a Vossa Exceléncia DAVI
SOUZA LIMA como incurso no artigo 157, § 2°, inciso Il, c.c. artigo
29, caput, ambos do Codigo Penal, (...).

Antes de tudo, é importante registrar que a
questao preliminar levantada, relativa ao direito do apelante de recorrer
em liberdade e auséncia de fundamentagao, confunde-se com o mérito
e, por esse motivo, sera analisada como tal.

Preliminarmente, a defesa suscita a questdo do
"Direito de recorrer em liberdade (art. 5°, LVII, da CF) e auséncia de
fundamentagéo” (razbes de apelagéao as fls. 180/186).

Contudo, embora respeitaveis as consideragdes
defensivas, a questéo preliminar ndo merece acolhimento.

Com efeito, na r. sentenga o juizo a quo
fundamentou a questdo nos seguintes termos: “N&do podera recorrer em
liberdade, e iniciara cumprimento de pena em regime fechado, lembrando-
se que se trata de crime de roubo, intrinsecamente grave, sendo o roubo
qualificado. O roubo com causa especial de aumento de pena néao se
coaduna com regime outro que ndo o fechado, mormente quando se trata
de assalto praticado com simulacro de arma de fogo. Expeg¢a-se mandado

de prisdo pela sentenca condenatbéria ou recomende-se o réu onde se
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encontra recolhido”. (sentenga as fls. 139).

Nao ha reparos a serem feitos na fundamentagao
da r. sentenca, que se apresenta idonea e clara. O apelante foi preso em
flagrante delito, teve sua prisdo convertida em preventiva e permaneceu
detido durante toda a instrugdo processual, sem que houvesse qualquer
alteracao fatica nos requisitos ou pressupostos que justificam a manutencgéao
da prisao preventiva.

Ressalta-se que a fundamentagdo sucinta ou a
discordancia da decisdo nao podem se confundir com a auséncia, caréncia
ou forma genérica de fundamentacgao.

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
SEGREGACAO MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA PELOS
MESMOS FUNDAMENTOS DO DECRETO PRISIONAL . REU QUE
PERMANECEU CUSTODIADO DURANTE A INSTRUCAO
PROCESSUAL. PROPENSAO A REITERACAO DELITIVA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA . 1. A manutenc¢ao da custédia cautelar em casos
como este, em que o paciente permaneceu preso durante toda a
instrugdo criminal, ndo requer fundamentagao exaustiva. E dizer, a
custédia pode ser mantida pelo Juiz de primeiro grau, sob o
argumento de que subsistem os motivos deflagradores de sua
decretacdao e de que presentes os requisitos legais do art. 312 do
Cédigo de Processo Penal. 2. A propésito, "a orientagcao pacificada
nesta Corte Superior é no sentido de que nao ha légica em deferir
ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu
preso durante a persecugao criminal, se persistentes os motivos
para a segregagao preventiva" (RHC n. 92526/RJ, rel. Min . Jorge
Mussi, Quinta Turma, julgado em 2/10/2018, DJe 15/10/2018). 3. Nao
bastasse, na sentenga, consignou-se que o acusado €& criminoso
contumaz, egresso do sistema prisional e que em nada modificou seu
comportamento, circunstancia que demonstra a propensao a reiteragao
delitiva, fundamento idéneo para se negar ao agravante o direito de
recorrer em liberdade. 4 . Nesse sentido, destaca-se que "A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orienta-se no sentido de
que o histérico criminal do agente, quando se presta a revelar sua
periculosidade social e fundado receio de reiteracdo delitiva, é
fundamento capaz de, por si sé, legitimar a decretacdo ou manutencgao
da prisdo preventiva, a bem da garantia da ordem publica". (RHC n.
100.793/RR, Sexta Turma, rel . Min. Laurita Vaz, julgado em 4/10/2018.
DJe.23/10/2018 .) 5. Agravo regimental desprovido. (STJ - AgRg no
HC: 889447 SP 2024/0036068-5, Relator.: Ministro JESUINO RISSATO
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT, Data de Julgamento:
20/05/2024, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
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22/05/2024). Destaque acrescido.

“3. Embora de forma sucinta, restou demonstrada a
existéncia dos requisitos necessarios para a decretacido das medidas,
escorado nos argumentos da representacao policial e na requisigdo do
MP/SP. 2. Impende asseverar que nao se pode confundir concisao
de fundamentos com a sua auséncia, capaz de ensejar ofensa ao
disposto no art. 93, inciso IX, da Constituicdo. Vale destacar,
ainda, que é pacifico neste Superior Tribunal de Justi¢a orientacao
jurisprudencial segunda a qual é valida a utilizagdo da
fundamentagédo per relationem como razées de decidir.” (AgRg no
HC n. 797.460/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023). Destaque acrescido.

Ademais, conforme reiterada jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores, o reconhecimento de vicio que possibilite a
anulacao de ato processual exige a efetiva demonstragao de prejuizo
ao acusado, consoante o previsto no artigo 563 do Cédigo de Processo
Penal (pas de nullité sans grief) - (RHC n. 154.359/RJ , Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de 23/6/2022), o que nao se verifica
nos autos.

Portanto, ndo se constata qualquer nulidade,
ilegalidade ou irregularidade nos atos praticados no processo, sendo
rejeitada a tese arguida na preliminar para que o apelante recorra em
liberdade. Nao ha que se falar em desrespeito aos artigos 312, 387 e 594
do Cddigo de Processo Penal, nem em violagao aos artigos 5°, LVIl e
93, inciso IX, ambos da Constituicao Federal.

Ao recurso defensivo ndo cabe provimento.

Nesse passo, a materialidade e a autoria
restaram comprovadas pelo auto de prisdo em flagrante (fls. 07), boletim de
ocorréncia (fls. 14/18), auto de exibicdo e apreensdo do simulacro de arma
de fogo (fls. 19/20), reconhecimento fotografico (fls. 50/52), depoimentos
prestados em sede policial (fls. 08/12), laudo pericial do simulacro de arma
de fogo (fls. 112/115), além da prova oral colhida em juizo, oportunidade em
que o réu confessou e foi novamente reconhecido pela vitima.

O apelante, na fase policial permaneceu em
siléncio (fls. 13) e em juizo, confessou a pratica do crime na companhia de
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mais trés pessoas, com o uso de um simulacro de arma de fogo.

A vitima, em juizo, reconheceu o apelante como
um dos quatro autores do crime, relatando que foi abordada enquanto
estava na rua. Entre os itens roubados estavam seu celular, relogio e
mochila, sendo que apenas a mochila foi recuperada. A policia chegou ao
local e prendeu o apelante.

Aqui, destaca-se a importancia das declaracdes
das vitimas, como reiterado entendimento do Colendo Superior Tribunal de

Justica:

. vale destacar que a jurisprudéncia desta Corte
é pacifica no sentido de que, no crime de roubo, em geral
praticado por meio da clandestinidade, a palavra da vitima tem
especial valor probante, desde que corroborada por outros
elementos probatérios constantes dos autos, como ocorre na
espécie. Precedentes. Sumula n. 83/STJ. (AgRg no AREsp
1429354/RS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 26/03/2019, DJe 05/04/2019).

A testemunha, Policial Militar, narrou em juizo,
que observou uma aglomeragao de pessoas, sendo informado pela vitima
sobre o roubo cometido por quatro individuos, que foram apontados. O
apelante foi preso apds descartar um simulacro de arma de fogo durante a
fuga. O celular da vitima nao foi recuperado, mas ela reconheceu o apelante
como um dos autores do crime.

Neste contexto, ndo se deve desqualificar o
depoimento do policial unicamente em razdo de sua condi¢ao funcional. Os
testemunhos de agentes publicos possuem validade juridica e tém o mesmo
peso dos depoimentos de testemunhas civis.

A propésito:

(...) segundo a jurisprudéncia consolidada desta Corte, o depoimento
dos policiais prestado em Juizo, ratificando integralmente os
relatos prestados na fase policial, constitui meio de prova idéneo a
resultar na condenaciao do réu, notadamente quando ausente
qualquer davida sobre a imparcialidade dos agentes, cabendo a
defesa o 6nus de demonstrar a imprestabilidade da prova, o que
nao ocorreu no presente caso. Precedentes. (STJ, AgRg no HC
659.024/SP, 5% T., rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, |.
20/04/2021).
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Nos autos ndo se verifica nada que demonstre
que a vitima e a testemunha tivessem qualquer motivo para prejudicar ou
incriminar injustamente o apelante.

Desse modo, as provas sao precisas para
demonstrar o crime de roubo majorado pelo concurso de pessoas
praticado pelo apelante. Tanto a vitima quanto a testemunha policial
apresentaram depoimentos firmes e coerentes, descrevendo que o réu,
acompanhado de mais trés individuos, utilizou grave ameacga,
empregando um simulacro de arma de fogo, para subtrair um telefone
celular, uma mochila contendo material de trabalho e um smartwatch,
pertencentes a vitima. O apelante foi preso em flagrante logo apés o
crime, momento em que descartou o simulacro de arma de fogo durante a
fuga.

Portanto, em que pese o entendimento da
Defesa, ndo ha como se falar em insuficiéncia probatéria, bem como em
desclassificagao para o crime de furto, roubo simples ou roubo tentado.

E evidente a grave ameaga empregada na agao
criminosa, o que afasta a possibilidade de enquadra-la como furto. O
apelante, em posse de um simulacro de arma de fogo, causou intenso temor
a vitima, sendo igualmente inviavel considerar o crime como roubo
simples, diante do claro concurso de pessoas. O apelante e outros trés
individuos nao identificados abordaram a vitima, conforme confirmado pelas
declaragdes da propria vitima e pelo apelante em seu interrogatorio.

Em relacdo a tese defensiva que busca a
desclassificagado para o crime de roubo tentado, tal pretensdao mostra-se
inviavel, uma vez que a simples inversdo da posse é suficiente para
caracterizar o crime como consumado.

Destaca-se, que foram subtraidos um telefone
celular, uma mochila contendo material de trabalho e um smartwatch
pertencentes a vitima, sendo que apenas a mochila foi recuperada.

Neste sentido, propicio o teor da Sumula 582 do
STJ: “Consuma-se o crime de roubo com a inversdo da posse do bem
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mediante emprego de violéncia ou grave ameaga, ainda que por breve
tempo e em seguida a persegui¢cdo imediata ao agente e recuperagdo da
coisa roubada, sendo prescindivel a posse mansa e pacifica ou desvigiada’.

Por oportuno, frisa-se que, conforme demonstra a
movimentagdo processual, as provas foram integralmente submetidas ao
crivo do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, LV da CF/88),
assegurando a observancia do devido processo legal (artigo 5° LIV da
CF/88), sem que se identifique qualquer violagdo ao principio da
presuncgao de inocéncia (artigo 5°, LVIlI da CF/88).

Assim, as provas sao suficientes, além de
qualquer duvida razoavel, para ensejar o decreto condenatoério.

O conjunto probatério é resoluto em demonstrar
que o crime de roubo ocorreu em (ll) concurso de pessoas, caracterizado
pelo liame subjetivo, a pluralidade de condutas e a unidade de designios
entre os agentes.

Desse modo, os elementos de convicgao
reunidos no processo, em conformidade com o artigo 155 do Cédigo de
Processo Penal, demonstram que a materialidade e a autoria estdo
devidamente comprovadas.

Em vista disso, pelas provas nos autos, é
incabivel reconhecer, nos termos do artigo 386 do Cédigo de Processo
Penal, a situagcdo descrita no inciso IV — estar provado que o0 réu nao
concorreu para a infragdo penal; no inciso V - n&o existir prova de ter o réu
concorrido para a infragdo penal; ou no inciso VIl — ndo existir prova
suficiente para a condenacao e a aplicagéo do principio in dubio pro reo.

Por isso, € imperativa a condenacgao do apelante,
nos exatos termos proferidos pelo douto magistrado a quo, sendo abonados
como razao de decidir para a manutengao da sentenca, pelos seus proprios
e juridicos fundamentos.

Dosimetria da pena (sentencga as fls. 138/139).

As reprimendas foram fixadas em consonancia
com os critérios definidos em lei, em montante adequado para a reprovagao
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e prevengao do crime cometido, nos termos dos artigos 59, caput, e 68,
ambos do Cédigo Penal, ndo merecendo reparo em seu quantum.

Na primeira fase da dosimetria da pena o juizo a

quo de forma motivada elevou em 1/8 (um oitavo) a pena-base, em razéo
da presenga do simulacro de arma de fogo, sob o fundamento de que ‘A
exasperagdo se deu em razao da presencga de simulacro de arma de fogo.
Tal situacdo ndo qualifica o roubo, mas é causa de aumento de sancéo,
nesta primeira fase, sendo circunstancia judicial desfavoravel, eis que o
porte do simulacro causa maior temor a vitima, de modo a facilitar a
subtragdo, aumentando o desvalor da conduta” (sentenca as fls. 138).

Logo, ndao cabe qualquer reparo na pena-base,
estabelecida em 04 (quatro) anos e 06 (seis) meses de reclusao e
pagamento de 11 (onze) dias-multa.

Importante ressaltar que o aumento da pena-
base estd dentro da discricionariedade motivada do magistrado,
conforme o seu livre convencimento e de acordo com as peculiaridades
do caso concreto, observados ainda, os principios da proporcionalidade,
razoabilidade, necessidade e suficiéncia a reprovagao e prevengao aos
crimes.

Portanto, inviavel a pretensdo da defesa para a
fixar a pena-base no minimo legal.

Neste sentido:

A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo
de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades
faticas do caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel
de revisao por esta Corte no caso de inobservancia dos
parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade (...)” - (HC
605.628/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 30/03/2021, DJe 08/04/2021). Destaque
acrescido.

"Nao ha um critério matematico para a escolha das
fracobes de aumento em fungcao da negativagcdo dos vetores
contidos no art. 59 do Cédigo Penal, sendo garantida a
discricionariedade do julgador para a fixacao da pena-base, dentro
do seu livre convencimento motivado e de acordo com as
peculiaridades do caso concreto". (STJ. 62 Turma. AgRg no HC n.
665.698/RS, julgado em 10/5/2022). Destaque acrescido.
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Na segunda fase da dosimetria, ndo constam

circunstancias agravante e presentes circunstancias da confissdo e da
menoridade relativa, atenuou-se a pena, retomando o minimo legal de 04
(quatro) anos de reclusao e pagamento de 10 (dez) dias-multa.

Acentua-se aqui o teor da Sumula n. 231 do
STJ: “A incidéncia da circunstancia atenuante nao pode conduzir a redugéo
da pena abaixo do minimo legal’.

Na terceira fase da dosimetria, ausentes causas

de diminuicdo da pena. O juizo a quo reconheceu a causa de aumento
previstas no artigo 157, §2° Il (concurso de pessoas) e considerou o
aumento de 1/3 (um tergos), resultando na pena definitiva de 05 (cinco)
anos e 04 (quatro) meses de reclusao e pagamento de 13 (treze) dias-
multa.

Quanto ao regime de cumprimento da pena,

considerando a quantidade da pena aplicada, a circunstancia judicial

desfavoravel, embora trate-se de réu primario (certidao de fls. 64/65), nos
termos do artigo 33, § 2° “b” e § 3° do Cdédigo Penal, deve ser mantido o

regime inicial fechado.

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DELITO DE ROUBO. PENA DEFINITIVA
SUPERIOR A 4 ANOS E NAO ACIMA DE 8 ANOS. EXISTENCIA DE
UMA UNICA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
FIXAGCAO DE REGIME INICIAL FECHADO. APLICACAO DA SUMULA
N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA . AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. Na fixacdo do regime inicial de cumprimento da
pena, deve o julgador, nos termos dos arts. 33, §§ 1°, 2° e 3° e 59 do
Cddigo Penal, observar a quantidade de pena aplicada, a
primariedade do agente e a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis. 2. Na hipétese em que a pena definitiva seja
superior a 4 anos e ndao exceda a 8 anos, havendo uma unica
circunstancia judicial desfavoravel, é cabivel a fixacdo do regime
inicial mais gravoso. 3. Mantém-se a decisdo agravada cujos
fundamentos estdo em conformidade com o entendimento do STJ . 4.
Agravo regimental desprovido. (STJ - AgRg no AREsp: 2021964 MS
2021/0376994-5, Data de Julgamento: 24/05/2022, T5 - QUINTA
TURMA, Data de Publicacao: DJe 26/05/2022).

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA . PENA
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BASE. CULPABILIDADE ACENTUADA. REGIME FECHADO.
ADEQUADO . CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. A culpabilidade, para fins do art . 59 do
CP, deve ser compreendida como juizo de reprovabilidade da conduta,
apontando maior ou menor censura do comportamento do réu. Nao se
trata de verificagao da ocorréncia dos elementos da culpabilidade, para
que se possa concluir pela pratica ou nao de delito, mas, sim, do grau
de reprovacgao penal da conduta do agente, mediante demonstragéo de
elementos concretos do delito. 2. No caso concreto, as instancias
ordinarias adequadamente valoraram negativamente o fato de o
paciente, além da grave ameacga, utilizou-se de violéncia a pessoa
quando a vitima ja estava rendida, o que revela reprovabilidade mais
acentuada. 3. Malgrado o réu seja primario, considerando que a
reprimenda imposta é superior a 4 anos e inferior a 8 anos de
reclusao, tendo como desfavoraveis as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Cédigo Penal o paciente faz jus ao regime
fechado de cumprimento de pena, nos termos do art. 33, § 2°, 'b', e
§ 3° do Caédigo Penal. 4. Agravo regimental desprovido. (STJ - AgRg
no HC: 879650 SP 2023/0462048-1, Relator.: Ministro RIBEIRO
DANTAS, Data de Julgamento: 15/04/2024, T5 - QUINTA TURMA, Data
de Publicacdo: DJe 18/04/2024). Destaque acrescido.

Incabiveis a substituicio da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos (artigo 44 do Cddigo Penal) e a suspensao

condicional da pena (artigo 77 do Codigo Penal).

DISPOSITIVO

Pelo exposto, por meu voto, nega-se provimento
ao recurso de apelagcao de Davi Souza Lima, mantendo-se a r. sentenca

em seus proprios e juridicos fundamentos, tal como prolatada.

ALBERTO ANDERSON FILHO
Relator
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