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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa Necessaria inel n°
1003131-12.2024.8.26.0038, da Comarca de Araras, em que ¢ recorrente JUIZO EX
OFFICIO, é recorrido UNINTER EDUCACIONAL S.A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao reexame necessario. V.U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente sem voto), BORELLI THOMAZ E FLORA MARIA NESI TOSSI
SILVA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
SPOLADORE DOMINGUEZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 22670

Reexame Necessario n® 1003131-12.2024.8.26.0038
Comarca: Araras

Recorrente: Juizo Ex Officio

Recorrida: Uninter Educacional S.A.

Interessado: Municipio de Araras

MM. Juiz: Matheus Romero Martins

REEXAME NECESSARIO — ACAO MONITORIA —
Contratos de Prestacdo de Servicos Técnicos ¢ Educacionais
(n° 18/2018 e n°® 43/2021) — Fornecimento e aplicacdo de
cursos na modalidade EAD — Contratos firmados que
constituem prova escrita para a cobranga do devido — Artigo
700 do CPC — Reconhecimento do inadimplemento pelo
Municipio requerido — Correcdo dos valores devidos pela
SELIC — Sentenca de procedéncia mantida.

Reexame necessario nao provido.

Trata-se de agdo monitéria ajuizada por Uninter Educacional S/A em face
do Municipio de Araras objetivando a condenagdo do requerido ao pagamento dos
valores vencidos, referentes aos Contratos n° 18/2018 e n° 43/2021 (Pregao
Presencial), firmados para Prestacdo de Servigos Técnicos Educacionais,

consubstanciados em cursos ministrados na modalidade EAD.

Segundo a peticdo inicial, “Em que pese esteja a autora cumprido
fielmente a sua parte nas avengas, prestando os servigos educacionais com qualidade
e de acordo com as normas técnicas e legais aplicaveis, o Municipio réu deixou de
efetuar a contrapresta¢do que lhe cabia em relagdo a ambos os contratos, mediante
o pagamento do prego acordado nas datas exigiveis.” (fl. 3), ensejando, assim, no

ajuizamento da presente acao.

A r. sentenca de fls. 262/263, cujo relatdrio se adota, foi proferida nos
seguintes termos: “Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por
UNINTER EDUCACIONAL S/A, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inciso
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I, do CPC, para condenar o PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARAS ao pagamento
dos juros e da corre¢do monetaria incidente sobre o montante inadimplido pelo
indice da TAXA SELIC, a partir da cita¢do. Entrementes, condeno o requerido ao
pagamento das custas e dos honordrios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez

)

por cento) da condenagdo.’

Nao houve oferta de recurso voluntario, subindo os autos para reexame

necessario (fls. 270 e 277).
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
Eis o breve relato.
O reexame necessario ndo comporta provimento.

Trata-se, como relatado, de agdo monitéria ajuizada por Uninter
Educacional S/A em face do Municipio de Araras objetivando a condenacdao do
requerido ao pagamento dos valores vencidos, referentes aos Contratos n° 18/2018 e
n® 43/2021 (Pregdo Presencial), firmados para Prestacio de Servigos Técnicos
Educacionais, consubstanciados em cursos ministrados na modalidade EAD. Atribuiu-
se a causa o valor de R$923.080,04 (novecentos e vinte e trés mil, oitenta reais e
quatro centavos), valor que a parte autora entende devido, com atualizagdo até o més

de maio/2024, nos termos da planilha acostada as fls. 153/156.

Citado, o Municipio requerido reconheceu o atraso no pagamento dos
valores, no importe de R$825.299,34 (oitocentos ¢ vinte e cinco mil, duzentos e
noventa € nove reais e trinta e quatro centavos), ressaltando, entretanto, que referido
valor diz respeito somente as notas fiscais, sem acréscimo de corre¢do monetaria e
juros, “devido a auséncia de tais previses nos instrumentos contratuais

concretizados a época.” (fl. 180)
Pois bem.

O artigo 700 do Codigo de Processo Civil assim estabelece:
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“Art. 700. A ag¢do monitoria pode ser proposta por aquele que
afirmar, com base em prova escrita sem eficacia de titulo executivo,

ter direito de exigir do devedor capaz:
I - 0 pagamento de quantia em dinheiro,;

Il - a entrega de coisa fungivel ou infungivel ou de bem movel ou

imovel;
1II - 0 adimplemento de obrigacgdo de fazer ou de ndo fazer.

§ 1° A prova escrita pode consistir em prova oral documentada,

produzida antecipadamente nos termos do art. 381 .

§ 2° Na peti¢do inicial, incumbe ao autor explicitar, conforme o caso:
I - a importancia devida, instruindo-a com memoria de cadlculo;

11 - 0 valor atual da coisa reclamada;

IIl - o conteudo patrimonial em discussdo ou o proveito econémico

perseguido.

§ 3° O valor da causa devera corresponder a importdncia prevista no

§ 2 incisos I a Il

()

§ 6°E admissivel acdo monitéria em face da Fazenda Publica.

Note-se que a petigdo inicial foi instruida com os Contratos de Prestagao
de Servigos Técnicos Educacionais (fls. 55/59 e 60/70), que sdo suficientes a
comprovagdo do negocio juridico firmado entre as partes, bem como com as notas

fiscais referentes aos servigos prestados (fls. 81 e seguintes).

Em seguida, a Municipalidade reconheceu o inadimplemento das parcelas
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cobradas, insurgindo-se, apenas, contra a incidéncia de juros e corre¢do monetaria

sobre os valores devidos.

Assim, demonstrada a obrigagdo de pagar inadimplida pelo Municipio de
Araras, o que, alias, foi por ele admitido, restou evidenciado o cabimento da agao

monitoria, bem como a sua procedéncia, tal como decidido.

Nao merece reparos a r. sentenga, igualmente, no tocante a determinacao
de incidéncia da taxa SELIC, a partir da citagdo, sobre o montante devido, porquanto,
a corre¢cdo monetaria e a incidéncia de juros de mora pelo inadimplemento da

obrigacdo, independem de previsdo contratual.

Alias, como decidido pelo MM. Juiz sentenciante: “Em que pese o
reconhecimento da requerida sobre os pedidos elencados na exordial, tal postura
ndo retira a justa e devida condenagdo do ente publico ao pagamento de juros de

mora e corre¢do monetaria sobre o montante da divida.” (fl. 263).

Confira-se, a respeito do tema, julgados deste E. Tribunal:

“REEXAME NECESSARIO. ACAO MONITORIA. PROCEDENCIA
PARCIAL. I. Caso em Exame 1. A¢do monitoria proposta por Solvi
Essencis Ambiental S/A contra o Municipio de Cajamar, objetivando
a cobranca dos servicos de coleta e destinacdo de residuos solidos
prestados por 37 dias, durante o interregno entre o término do
contrato administrativo n° 16/2013 e o inicio do contrato n° 18/2019.
II. Questao em Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em
verificar a existéncia de prova escrita sem eficacia de titulo executivo
a amparar a cobran¢a por servigos prestados sem contrato formal
vigente, e a adequacgdo da atualiza¢do dos valores devidos. Ill. Razoes
de Decidir 3. A documentacdo apresentada pelo autor, incluindo o
contrato administrativo e comprovantes de pesagem, é suficiente para

comprovar a obriga¢do e o direito de crédito. 4. A sentenca foi
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ajustada para que a atualizagdo dos valores observe os Temas n° 810
do STF e n° 905 do STJ até a Emenda Constitucional n° 113/2021,
apos o que incidira a taxa SELIC. IV. Dispositivo 5. Reexame

necessario provido em parte para ajustar a forma de atualizagdo dos

) o

valores  devidos.’ (Remessa  Necessaria  Civel n
1004228-36.2021.8.26.0108; Relator Desembargador JAYME DE
OLIVEIRA; Orgio Julgador: 4* Camara de Direito Publico; j.

24.01.2025)

“REEXAME NECESSARIO. ACAO MONITORIA. Cobranca. Servigos

prestados e ndo pagos pela Prefeitura. Possivel o ajuizamento da
acdo monitoria contra a Fazenda Publica. Notas fiscais que
comprovam a prestacdo dos servi¢os. A municipalidade ndo contestou
a existéncia do débito, insurgindo-se tdo-somente contra os calculos
apresentados. Calculo que deve ocorrer conforme o julgado pelo STF
no tema 810 (RExtr. N° 870947/SE) e EC 113. Senten¢ca mantida.
Reexame necessario improvido.” (Remessa Necessaria Civel n°
1001268-46.2022.8.26.0505; Relator Desembargador CLAUDIO
AUGUSTO PEDRASSI; Orgdo Julgador: 2* Camara de Direito
Publico; j. 12.09.2023)

“CONTRATO ADMINISTRATIVO. A¢do Monitoria. Contrato firmado
com a Municipalidade de Guarulhos para fornecimento de café.
Entrega  realizada  sem  contraprestagdo.  Inadimplemento
incontroverso. Titulo constituido de pleno direito, determinando que o
ente publico réu pague a autora o valor de R$ 442.155,60 (Notas
Fiscais n° 000.009.253, 000.009.257 e 000.009.262), corrigido
monetariamente pelo IPCA-E a partir do momento em que as notas

deveriam ter sido adimplidas e com incidéncia de juros moratorios
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desde o vencimento de cada uma, calculados com base no indice de
remuneragdo bdsica da caderneta de poupanca. Embargos
Monitérios rejeitados. Sentenca mantida. REEXAME NECESSARIO
DESPROVIDO.” (Remessa Necessaria Civel n°
1041765-72.2022.8.26.0224; Relatora Desembargadora ISABEL
COGAN; Orgio Julgador: 13* Camara de Direito Publico; j.
24.07.2023)

Nestes termos, de rigor a manuteng@o da r. sentenga por seus proprios

Para efeito de prequestionamento, cumpre assinalar terem sido apreciadas

todas as questdes invocadas e nao ter havido violagdo a qualquer dispositivo

constitucional ou infraconstitucional.

Observa-se, por fim, que eventuais embargos de declaracdo serdo

julgados em ambiente virtual (Resolugdo 549/2011, deste E. Tribunal de Justica, com
a redagdo dada pela Resolucao 772/2017).

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao reexame necessario,

como acima constou.

SPOLADORE DOMINGUEZ
Relator
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