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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1057035-
96.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante SHIRLEY LIMA
DA SILVA, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), LUIZ DE LORENZI E CYRO BONILHA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
JOSE TADEU PICOLO ZANONI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1057035-96.2024.8.26.0053
Apelante: Shirley Lima da Silva

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss
Juiz prolator: Heliana Maria Coutinho Hess

Comarca: Sao Paulo
Voto n° 3728

Ementa: DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO
ACIDENTARIO. LER NOS MEMBROS
SUPERIORES. INEXISTENCIA DE INCAPACIDADE
LABORATIVA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacido civel interposta contra sentenca que julgou
improcedente o pedido de concessio de beneficio
acidentario.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questio consiste em definir se a autora preenche os
requisitos necessarios para a concessio de beneficio
acidentario, considerando a alegada incapacidade
laborativa decorrente de LER, e a necessidade de
comprovacio de nexo causal entre as atividades
profissionais e a patologia diagnosticada.

I11. RAZOES DE DECIDIR

O laudo pericial conclui que, apesar da alegacdo da
autora, nio ha alteracdes nos membros superiores que
comprometam sua capacidade para o trabalho. Nao
foram identificadas atrofias musculares, edemas ou
restricoes articulares, e a forca muscular foi preservada.
IV. DISPOSITIVO

Recurso improvido.

Trata-se de agdo acidentaria movida pela autora alegando
que, em razao de suas atividades habituais (atendente comercial), tornou-
se portadora de LER nos membros superiores, que causaram a redugdo
de sua capacidade para o trabalho e ddo azo a percep¢ao do beneficio

acidentario.

O pedido foi julgado improcedente (fls. 138/140).

Apela a autora requerendo, a reforma da sentenca, por

estarem presentes os requisitos autorizadores a concessdao do beneficio,
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razdo pela qual ¢ devido o amparo infortunistico (fls. 145/150).

O recurso foi recebido e nao respondido. (certidao — fls.

141)
E o relatério.

Narra a autora, na inicial, que, no exercicio de suas
atividades profissionais (atendente comercial), tornou-se portadora de
LER nos membros superiores, por conta disso, sua capacidade laborativa

foi reduzida, fazendo jus ao beneficio acidentario.

Na avaliacdo médica designada, o perito, valendo-se dos
exames fisico e demais documentos existentes nos autos, afirmou que:

“OMBROS:

* Musculatura simétrica, sem hipotrofias ou atrofias, com
for¢a muscular preservada;

* Ndo apresenta edemas ou restri¢oes de movimentos;

*  Movimenta¢do normal, com rotacdo externa, interna,
assim como o movimento de

elevacgdo, abertura, arco de movimento, todos preservados,

* Nao foram visualizadas limitacoes articulares a
movimenta¢do passiva, com arco de movimento preservado,
apresentando todos os movimentos preservados,

* Teste do Subescapular de Gerber Negativo,

» Teste de Neer negativo;

» Teste de Jobe negativo,

* Teste de Apley negativo;* Sinal do arco de corda
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negativo,

COTOVELOS:

* Musculatura simétrica, sem hipotrofias ou atrofias, com
for¢a muscular preservada;

* Auséncia de edemas ou crepitacdo nos epicondilos;

» Teste para Epicondilite Medial e Lateral negativos (os
tendoes que flexionam o punho estdo fixados ao epicondilo medial e os
que estendem o punho estdo fixados ao epicondilo lateral),

PUNHOS E MAOS:

* Musculatura eutrofica, sem hipotrofias ou atrofias;

* Ndo apresenta crepita¢do na regidao extensora ou flexora,
sem restricoes de movimentos,

* Nao foram visualizadas restri¢coes articulares, com for¢ca
muscular preservada,

. Pin¢ca e preensdo preservadas, sem alteragoes
inflamatorias ou musculares ou articulares, com todos os movimentos
dos dedos normais e preservados;

 Tinnel e Phalen negativos.

Concluindo que: “Avaliada a autora, ndo encontramos
alteracgoes clinico funcionais em seus membros superiores que impe¢cam
de trabalhar normalmente estando sua capacidade de trabalho
preservada e compativel com pessoas de sua idade, sexo e peso,
conforme descrito detalhadamente no exame fisico. Ndo evidenciamos
atrofias musculares, edemas, restri¢oes articulares, alteragoes nas
pregas cutdneas, alteracoes na pele, alteracoes de temperatura,

alteragoes inflamatorias, estando todos os elementos de andlise normais
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no presente ato pericial.
As partes tiveram ciéncia do laudo contudo ndo vieram aos
autos argumentos técnicos e/ou cientificos capazes de infirmar as

assertivas periciais.

A MM. Juiza “a quo”, seguindo a conclusdo do perito

oficial, julgou improcedente o pedido, por auséncia de incapacidade.
E outro ndo poderia ser o desfecho dado a demanda.

Com efeito, a conclusdo pericial merece integral acolhida,
porque o louvado estd em posicdo neutra entre as partes ¢ apresentou
conclusao coerente com os dados objetivos amealhados durante a

instrucao processual.

Destarte, invidvel a reparagdo acidentaria, pois esta
pressupde a concomitdncia de alguns pressupostos, ou seja, a
comprovagao do acidente e das lesOes incapacitantes ou o diagnostico
das doencas, o nexo de causa e efeito e a restricdo da capacidade de
trabalho. Ausentes quaisquer desses pressupostos (no caso especifico, a
incapacidade para o labor), impossivel ¢ a concessdo do amparo

pleiteado.
Pelo exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

JOSE TADEU PICOLO ZANONI
Relator
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