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Registro: 2025.0000281488

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
1052766-67.2024.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
agravante BRADESCO SAUDE S/A, ¢ agravada ANA LUCIA MARTINS
ORSI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), JAMES SIANO E MOREIRA VIEGAS.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
J.L. MONACO DA SILVA

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Voto n. 51057

Agravo Interno n. 1052766-67.2024.8.26.0100/50000
Agravante : Bradesco Saude S/A

Agravado : Ana Lucia Martins Orsi

Comarca :S&o Paulo

AGRAVO INTERNO - Interposi¢do contra
decisdo do relator que negou seguimento aos
recursos - Inconformismo - Desacolhimento -
Sentenca apelada que julgou parcialmente
procedente a demanda - Matéria sobre prescri¢ao
que ja foi examinada pelos Recursos Especiais
Repetitivos ns. 1360969/RS e 1361182/RS (Tema
610) - Parte agravante que nao indica nenhuma
clausula na qual exista a previsdo dos porcentuais
aplicaveis por mudanga de faixa etaria, observando-
se que, a evidéncia, o previsto nas clausulas 14.2 ¢
14.3 ndo supre o dever de informacdo de forma
clara e precisa ao consumidor acerca dos reajustes,
em total afronta a regra prevista no art. 6°, inc. I1I,
do Codigo de Defesa do Consumidor - Decisdo
mantida - Recurso desprovido.

Trata-se de agravo interno interposto por
Bradesco Saude S/A contra a decisao de fls. 237/250, que
negou seguimento aos recursos.

Sustenta a parte agravante, em sintese, que a
decisdo merece reforma porque deve ser aplicada a
prescricdo anua ao caso concreto, ou o entendimento do
Colendo Superior Tribunal de Justica, que fixou a aplicagao
do prazo prescricional de 3 anos. Afirma que ha no
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contrato clausula expressa sobre o reajuste a ser aplicado
(v. fls. 176). Requer o provimento do recurso.

E o relatorio.
O recurso ndo merece provimento.

A decisdao hostilizada foi proferida nestes
termos:

“Nego seguimento aos recursos.

Registro que a presente decisdo monocratica
tem respaldo no art. 168, § 3° c.c. o art. 252 do
Regimento Interno do Tribunal de Justica de S&o Paulo.

De inicio, a preliminar de prescricdo suscitada
pela ré ndo merece agasalho. Isso porque a mateéeria em
discussdo foi examinada pelos Recursos Especiais
Repetitivos ns. 1360969/RS e 1361182/RS (Tema 610),
como bem destacou o DD. Juizo a quo.

Assim, tratando-se de avenca de ftrato
sucessivo, a discussdo acerca da legitimidade de
clausulas durante a vigéncia do contrato pode ser feita a
qualquer tempo, sem prejuizo do reconhecimento do
prazo prescricional trienal para a repeticdo do indébito.

No mérito, é caso de ratificar os fundamentos
da r. sentenca apelada, proferida nos seguintes termos:

“ANA LUCIA MARTINS ORSI ingressou com
acdo cominatéria cumulada com pedidos de tutela
antecipada inaudita altera pars em face de BRADESCO
SAUDE S.A. Alega, em sintese, que é beneficiaria de
plano de saude junto a ré desde 1994, sustentando que
a requerida vem diminuindo a rede de atendimento
credenciada e aumentando substancialmente o valor da
mensalidade. Informa que, em 2013, a mensalidade
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perfazia a quantia de R$ 509,02, e que, desde que
completou 46 anos, em 2004, vem sofrendo reajustes
em razao de sua faixa etaria, mas em margo de 2024, o
valor chegou a R$ 2.896,02, representando aumento de
468%, no ftotal. Sustenta a ilegalidade dos reajustes
aplicados, visto que estdo consideravelmente acima
daqueles aprovados pela ANS. Aponta ainda para
ilegalidade da clausula 12.2, que prevé a aplicacédo de
reajustes ao estabelecer determinadas faixas etarias, no
entanto, ndo especifica 0s respectivos percentuais que
seriam aplicados. Diante do arrazoado, ingressou com a
presente demanda, requerendo a concessdo de limiar
para que haja a suspensao dos reajustes praticados pela
ré desde janeiro de 2013, fixando o valor da
mensalidade de marco de 2024 em R$ 1.447,50, bem
como, proibir a Ré de praticar novos reajustes do prémio
mensal por mudanca de faixa etaria, até o julgamento
final da agdo. Ao fim, pugnou pela procedéncia da
demanda, com a confirmagdo da liminar e a declaragcdo
de nulidade da clausula 12.2 e por consequéncia dos
reajustes aplicados a partir de 2004, fixando o valor do
premio mensal de abril de 2024 no valor de R$ 1.447,50
e, por fim, condenar a ré a restituicdo dos valores pagos
nos ultimos trés anos em razao dos reajustes abusivos,
que perfazem o valor de R$ 24.873,62. A inicial veio
instruida dos documentos de fls. 15/45.

(...)

Procedo com o julgamento do processo no
estado, por serem dispensaveis outras provas, com
fundamento no art. 355, inciso I, do Coédigo de Processo
Civil.

O prazo prescricional para restituicdo de
valores pagos por forgca de contrato existente entre as
partes, com fundamento em revisdo de clausula
contratual, é de trés anos, conforme julgamento de
recurso pela sistematica dos repetitivos, pelo egrégio
Superior Tribunal de Justiga:

"1. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. CIVIL. CONTRATO DE PLANO
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OU SEGURO DE ASSISTENCIA A SAUDE.
PRETENSAO DE NULIDADE DE CLAUSULA DE
REAJUSTE.ALEGADO CARATER ABUSIVO.
CUMULACAO COM PRETENSAO DE RESTITUICAO
DOS VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE. EFEITO
FINANCEIRO DO PROVIMENTO JUDICIAL. ACAO
AJUIZADA AINDA NA VIGENCIA DO CONTRATO.
NATUREZA CONTINUATIVA DA RELACAO JURIDICA.
DECADENCIA. AFASTAMENTO. PRAZO
PRESCRICIONAL TRIENAL. ART. 206, § 3° IV, DO
CODIGO CIVIL DE 2002. PRETENSAO FUNDADA NO
ENRIQUECIMENTO SEM  CAUSA. 2 CASO
CONCRETO: ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL A QUO
CONVERGE COM A TESE FIRMADA NO REPETITIVO.
PRESCRICAO TRIENAL. ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO ANUA PREVISTA NO ART. 206, § 1°, I
DO CC/2002. AFASTAMENTO. RECURSO ESPECIAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Em se tratando de
acdo em que o autor, ainda durante a vigéncia do
contrato, pretende, no ambito de relacdo de trato
sucessivo, o reconhecimento do carater abusivo de
clausula contratual com a consequente restituicdo dos
valores pagos indevidamente, torna-se despicienda a
discussédo acerca de ser caso de nulidade absoluta do
negocio juridico - com provimento jurisdicional de
natureza declaratéria pura, o que levaria a
imprescritibilidade da pretensdo - ou de nulidade relativa
- com provimento jurisdicional de natureza constitutiva
negativa, o que atrairia 0S prazos de decadéncia, cujo
inicio da contagem, contudo, dependeria da conclusdo
do contrato (CC/2002, art. 179). Isso porque a pretenséo
ultima desse tipo de demanda, partindo-se da premissa
de ser a clausula contratual abusiva ou ilegal, € de
natureza condenatoria, fundada no ressarcimento de
pagamento indevido, sendo, pois, alcangavel pela
prescricdo. Entdo, estando o contrato ainda em curso,
esta pretensdo condenatoria, prescritivel, € que deve
nortear a analise do prazo aplicavel para a perseguicdo
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dos efeitos financeiros decorrentes da invalidade do
contrato. 2. Nas relagbes juridicas de trato sucessivo,
quando ndo estiver sendo negado o proprio fundo de
direito, pode o -contratante, durante a vigéncia do
contrato, a qualquer tempo, requerer a revisdo de
clausula contratual que considere abusiva ou ilegal, seja
com base em nulidade absoluta ou relativa. Porém, sua
pretensdo condenatoria de repeticdo do indébito tera que
se Sujeitar a prescricdo das parcelas vencidas no
periodo anterior a data da propositura da acdo, conforme
0 prazo prescricional aplicavel. 3. Cuidando-se de
pretensdo de nulidade de clausula de reajuste prevista
em contrato de plano ou seguro de assisténcia a saude
ainda vigente, com a consequente repeticdo do indebito,
a acdo ajuizada esta fundada no enriquecimento sem
causa e, por isso, o prazo prescricional € o trienal de que
trata o art. 206, § 3° 1V, do Cddigo Civil de 2002. 4. E da
invalidade, no todo ou em parte, do negocio juridico, que
nasce para o contratante lesado o direito de obter a
restituicdo dos valores pagos a maior, porquanto o
reconhecimento do carater ilegal ou abusivo do contrato
tem como consequéncia logica a perda da causa que
legitimava o pagamento efetuado. A partir dai fica
caracterizado o enriquecimento sem causa, derivado de
pagamento indevido a gerar o direito a repeticdo do
indébito (arts. 182, 876 e 884 do Codigo Civil de 2002).
5. A doutrina moderna aponta pelo menos trés teorias
para explicar o enriquecimento sem causa: a) a teoria
unitaria da deslocagdo patrimonial; b) a teoria da
ilicitude; e c) a teoria da divisdo do instituto. Nesta
ultima, basicamente, reconhecidas as origens distintas
das anteriores, a estruturagdo do instituto é apresentada
de maneira mais bem elaborada, abarcando o termo
causa de forma ampla, subdividido, porém, em
categorias mais comuns (ndo exaustivas), a partir dos
variados significados que o vocabulo poderia fornecer,
tais como o enriquecimento por prestagdo, por
intervencdo, resultante de despesas efetuadas por
outrem, por desconsideracdo de patriménio ou por
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outras causas. 6. No Brasil, antes mesmo do advento do
Caodigo Civil de 2002, em que ha expressa previsdo do
instituto (arts. 884 a 886), doutrina e jurisprudéncia ja
admitiam o enriquecimento sem causa como fonte de
obrigacéo, diante da vedacdo do locupletamento ilicito.
7. O art. 884 do Cddigo Civil de 2002 adota a doutrina da
divisdo do instituto, admitindo, com isso, interpretagcdo
mais ampla a albergar o termo causa tanto no sentido de
atribuicdo patrimonial (simples deslocamento
patrimonial), como no sentido negocial (de origem
contratual, por exemplo), cuja auséncia, na modalidade
de enriquecimento por prestacdo, demandaria um exame
subjetivo, a partir da ndo obtencdo da finalidade
almejada com a prestagdo, hipotese que mais se
adequada a prestacdo decorrente de clausula indigitada
nula (auséncia de causa juridica licita). 8. Tanto os atos
unilaterais de vontade (promessa de recompensa, arts.
854 e ss.; gestdo de negocios, arts. 861 e ss.;
pagamento indevido, arts. 876 e SS.;, e 0 proprio
enriquecimento sem causa, art. 884 e ss.) como 0s
negociais, conforme o caso, comportam o ajuizamento
de acdo fundada no enriquecimento sem causa, cuja
pretenséo esta abarcada pelo prazo prescricional trienal
previsto no art. 206, § 3° 1V, do Codigo Civil de 2002. 9.
A pretenséo de repeticdo do indébito somente se refere
as prestagcées pagas a maior no periodo de trés anos
compreendidos no interregno anterior a data do
ajuizamento da agéo (art. 206, § 3° 1V, do CC/2002; art.
219, caput e § 1° CPC/1973; art. 240, § 1° do
CPC/2015). 10. Para os efeitos do julgamento do recurso
especial repetitivo, fixa-se a sequinte tese: Na vigéncia
dos contratos de plano ou de seguro de assisténcia a
saude, a pretensdo condenatoria decorrente da
declaragdo de nulidade de clausula de reajuste nele
prevista prescreve em 20 anos (art. 177 do CC/1916) ou
em 3 anos (art. 206, § 3° 1V, do CC/2002), observada a
regra de transicdo do art. 2.028 do CC/2002. 11. Caso
concreto: Recurso especial interposto por Unimed
Nordeste RS Sociedade Cooperativa de Servigos
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Médicos Ltda. a que se nega provimento" (REsp
1360969/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Rel. p/
Acérddo Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 10/08/2016, DJe
19/09/2016).

Logo, ndo tendo a parte autora requerido a
restituicdo de valor pago em periodo anterior a trés anos
da propositura da acéo, rejeito o pedido de existéncia de
prescricdo, na medida em que, em relagcdo a legalidade
dos aumentos aplicados, podera ocorrer a revisdo desde
a data pretendida - 2013.

Pretende a parte autora a revisGdo dos
aumentos por faixa etaria que foram aplicados desde
2013.

Em decisdo sob o rito dos recursos repetitivos,
no julgamento do Tema 952 (Resp n° 1.568.244/RJ), o
E. STJ estabeleceu parametros de julgamento para
acbes em que se debate a aplicagdo de reajustes por
faixa etaria em contratos individuais/familiares, nos
seguintes termos:

‘RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. CIVIL. PLANO DE  SAUDE.
MODALIDADE INDIVIDUAL OU FAMILIAR. CLAUSULA
DE REAJUSTE DE MENSALIDADE POR MUDANCA DE
FAIXA ETARIA. LEGALIDADE. ULTIMO GRUPO DE
RISCO. PERCENTUAL DE REAJUSTE. DEFINICAO DE
PARAMETROS. ABUSIVIDADE. NAO
CARACTERIZACAO. EQUILIBRIO FINANCEIRO-
ATUARIAL DO CONTRATO. 1. A variacdo das
contraprestagbes pecuniarias dos planos privados de
assisténcia a saude em razdo da idade do usuario
devera estar prevista no contrato, de forma clara, bem
como todos os grupos etarios e 0s percentuais de
reajuste correspondentes, sob pena de nédo ser aplicada
(arts. 15, caput, e 16, IV, da Lei n° 9.656/1998). 2. A
clausula de aumento de mensalidade de plano de saude
conforme a mudanca de faixa etaria do beneficiario
encontra fundamento no mutualismo (regime de
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reparticdo simples) e na solidariedade intergeracional,
alem de ser regra atuarial e asseguradora de riscos. 3.
Os gastos de tratamento médico-hospitalar de pessoas
idosas s&o geralmente mais altos do que os de pessoas
mais jovens, isto €&, o risco assistencial varia
consideravelmente em fungcdo da idade. Com vistas a
obter maior equilibrio financeiro ao plano de saude,
foram estabelecidos pregos fracionados em grupos
etarios a fim de que tanto os jovens quanto os de idade
mais avangada paguem um valor compativel com o0s
seus perfis de utilizagcdo dos servicos de atencdo a
saude. 4. Para que as contraprestacées financeiras dos
idosos ndo ficassem extremamente dispendiosas, o
ordenamento juridico patrio acolheu o principio da
solidariedade intergeracional, a forcar que os de mais
tenra idade suportassem parte dos custos gerados pelos
mais velhos, originando, assim, subsidios cruzados
(mecanismo do community rating modificado). 5. As
mensalidades dos mais jovens, apesar de
proporcionalmente mais caras, ndo podem ser
majoradas demasiadamente, sob pena de o0 negdcio
perder a alratividade para eles, o que colocaria em
colapso todo o sistema de saude suplementar em virtude
do fenébmeno da selecdo adversa (ou antisselegdo). 6. A
norma do art. 15, § 3° da Lei n° 10.741/2003, que veda
"a discriminacdo do idoso nos planos de saude pela
cobranga de valores diferenciados em razdo da idade”,
apenas Iinibe o0 reajuste que consubstanciar
discriminagdo desproporcional ao idoso, ou seja, aquele
sem pertinéncia alguma com o incremento do risco
assistencial acobertado pelo contrato. 7. Para evitar
abusividades (Sumula n° 469/STJ) nos reajustes das
contraprestagcbes pecuniarias dos planos de saude,
alguns parédmetros devem ser observados, tais como (i)
a expressa previsdo contratual; (ii) ndo serem aplicados
indices de reajuste desarrazoados ou aleatorios, que
onerem em demasia o consumidor, em manifesto
confronto com a equidade e as clausulas gerais da boa-
fé objetiva e da especial protecdo ao idoso, dado que
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aumentos excessivamente elevados, sobretudo para
esta ultima categoria, poderdo, de forma discriminatoria,
impossibilitar a sua permanéncia no plano; e (iii) respeito
as normas expedidas pelos 6rgdos governamentais: a)
No tocante aos contratos antigos e ndo adaptados, isto
€, aos seguros e planos de saude firmados antes da
entrada em vigor da Lei n° 9.656/1998, deve-se seguir o
que consta no contrato, respeitadas, quanto a
abusividade dos percentuais de aumento, as normas da
legislacdo consumerista e, quanto a validade formal da
clausula, as diretrizes da Sumula Normativa n° 3/2001
da ANS. b) Em se tratando de contrato (novo) firmado ou
adaptado entre 2/1/1999 e 31/12/2003, deverdo ser
cumpridas as regras constantes na Resolu¢do CONSU
n° 6/1998, a qual determina a observancia de 7 (sete)
faixas etarias e do limite de variagcdo entre a primeira e a
ultima (o reajuste dos maiores de 70 anos ndo podera
ser superior a 6 (seis) vezes o previsto para 0s usuarios
entre 0 e 17 anos), ndo podendo também a variagdo de
valor na contraprestagdo atingir o usuario idoso
vinculado ao plano ou seguro saude ha mais de 10 (dez)
anos. c¢) Para os contratos (novos) firmados a partir de
19/1/2004, incidem as regras da RN n° 63/2003 da ANS,
que prescreve a observancia (i) de 10 (dez) faixas
etarias, a ultima aos 89 anos; (ii) do valor fixado para a
ultima faixa etaria ndo poder ser superior a 6 (seis)
vezes o previsto para a primeira; e (iij) da variagdo
acumulada entre a sétima e décima faixas ndo poder ser
superior a variagdo cumulada entre a primeira e sétima
faixas. 8. A abusividade dos aumentos das
mensalidades de plano de saude por insercdo do
usuario em nova faixa de risco, sobretudo de
participantes idosos, devera ser aferida em cada caso
concreto. Tal reajuste sera adequado e razoavel sempre
que o percentual de majoracdo for justificado
atuarialmente, a permitir a continuidade contratual tanto
de jovens quanto de idosos, bem como a sobrevivéncia
do proprio fundo mutuo e da operadora, que visa
comumente o lucro, o qual ndo pode ser predatorio, haja
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vista a natureza da atividade econdémica explorada:
servico publico improprio ou atividade privada
regulamentada, complementar, no caso, ao Servigo
Unico de Saude (SUS), de responsabilidade do Estado.
9. Se for reconhecida a abusividade do aumento
praticado pela operadora de plano de saude em virtude
da alteragcéo de faixa etaria do usuario, para ndo haver
desequilibrio contratual, faz-se necessaria, nos termos
do art. 51, § 2° do CDC, a apuragdo de percentual
adequado e razoavel de majoracdo da mensalidade em
virtude da inser¢do do consumidor na nova faixa de
risco, o que devera ser feito por meio de calculos
atuariais na fase de cumprimento de sentenga. 10. TESE
para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: O reajuste de
mensalidade de plano de saude individual ou familiar
fundado na mudanca de faixa etaria do beneficiario é
valido desde que (i) haja previsdo contratual, (i) sejam
observadas as normas expedidas pelos 0rgéos
governamentais reguladores e (iii) ndo sejam aplicados
percentuais  desarrazoados ou  aleatorios  que,
concretamente e sem base atuarial idbnea, onerem
excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso.
11. CASO CONCRETO: N&o restou configurada
nenhuma politica de precos desmedidos ou tentativa de
formacéo, pela operadora, de "clausula de barreira” com
o intuito de afastar a usuaria quase idosa da relacdo
contratual ou do plano de saude por impossibilidade
financeira. Longe disso, ndo ficou patente a onerosidade
excessiva ou discriminatéria, sendo, portanto, idéneos o
percentual de reajuste e o aumento da mensalidade
fundados na mudanca de faixa etaria da autora. 12.
Recurso especial ndo provido”. (REsp n. 1.568.244/RJ,
relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Segunda
Secéo, julgado em 14/12/2016, DJe de 19/12/2016.

No caso em deslinde, o contrato da parte
autora é antigo, celebrado antes, portanto, do inicio da
vigéncia da Lei de Planos de Saude, ndo tendo ocorrido
adaptacdo a esta, de modo que aplicaveis as regras
previstas no item “a” do Acorddo paradigma, ou seja: “a)
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No tocante aos contratos antigos e ndo adaptados, isto
€, aos seguros e planos de saude firmados antes da
entrada em vigor da Lei n° 9.656/1998, deve-se seguir o
que consta no contrato, respeitadas, quanto a
abusividade dos percentuais de aumento, as normas da
legislacdo consumerista e, quanto a validade formal da
clausula, as diretrizes da Sumula Normativa n° 3/2001
da ANS”.

Ato continuo, ndo ha proibicdo a aplicacdo de
reajuste por faixa etaria, ou de cumulagcdo deste com o
reajuste periddico autorizado pela ANS. Porém, na
esteira do Acorddo paradigma, um dos pressupostos
para o reconhecimento da legalidade do reajuste por
faixa etaria é a previsdo expressa dos aumentos e seus
respectivos indices.

O contrato juntado na inicial prevé as faixas de
aumento, mas ndo prevé os indices que serdo aplicados
para majoracéo, tendo o réu confessado a fl. 72 que nas
clausulas contratuais que especificam as faixas etaria
ndo contem o0s percentuais de ajuste, nem ha
demonstracdo de cientificacdo da parte autora quanto
aos indices de aumento no momento da adeséo, o que
implica na nulidade da clausula.

Ao examinar o contrato celebrado entre as
partes, avulta que os reajustes por faixa etaria estao
dispostos na clausula 12.2 (fls. 28), contendo previséo
de 7 faixas: até 17 anos; de 18 a 35 anos; de 36 a 45
anos; de 46 a 55 anos; de 56 a 60 anos; de 61 a 65
anos; e, a partir de 66 anos com reajuste anualmente por
mudanca de idade.

Embora haja previsdo contratual para o reajuste
por mudanca de faixa etaria, conforme lhe foi aplicado, a
principio, fere a legislagdo consumerista, em virtude da
falta de identificacdo do percentual de aumento.

O direito a informagdo esta vinculado ao
principio da boa-fé objetiva, cumprindo ao fornecedor de
servicos o dever de transparéncia, que obriga clareza
sobre a situagéo juridica do consumidor. Assim, a falta
de informacdo adequada, que acarreta posicdo
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manifestamente desvantajosa ao contratante, viola o
artigo 52 do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Como consequéncia de tal concluséo, nulos os
aumentos aplicados por mudanca de faixa etaria apos
2004, que devem, no entanto, serem substituidos por
outros, a serem obtidos por calculo atuarial, ja que a
procedéncia integral geraria verdadeiro enriquecimento
sem causa pela ndo aplicacdo de aumento que a parte
sabia que incidiria em cada nova faixa etaria.

A parte autora possui direito a restituicdo dos
valores pagos a maior, apurando-se crédito e debito das
partes apos a liquidacdo de sentenca. Sobre eventuais
valores pagos a maior incidirdo juros de mora a partir da
citacdo, no montante de um por cento ao més, por forga
do disposto no artigo 240 do Codigo de Processo Civil e
no artigo 406 do Codigo Civil, e corregdo monetaria, pelo
indice oficialmente adotado pela Tabela Pratica do
Egrégio Tribunal de Justica de S&o Paulo, desde o
pagamento e, no tocante as prestagcbes vencidas, apos a
data do ajuizamento da acdo e até a data do
cumprimento da obrigacdo de fazer, juros de mora e
correcdo monetaria incidirdo a partir da data do
respectivo vencimento.

Antes o exposto e por tudo mais que consta
nos autos, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a
pretensdo inicial, nos termos do art. 487, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil, para o fim de declarar nulas
as clausulas contratuais que preveem o0s reajuste por
faixa etaria que incidiram a partir de 2004 que serdo
substituidos por outros indices a serem apurados em
sede de liquidagcdo de sentenga, através de calculo
atuarial, observando-se, como Ilimite, o0s indices
aplicados; e, para condenar a ré a restituir a autora
eventuais diferencas pagas a maior, observada a
prescricdo trienal, apurando-se crédito e débito das
partes apos a liquidacdo de sentenca.

As duas partes sucumbiram. Dividem em
igualdade as custas e despesas processuais de
comprovado desembolso nos autos e honorarios ao
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advogado da parte contraria que arbitro em 10% do valor
atribuido a causa” (v. fls. 154/163).

E mais, embora a recorrente insista em afirmar
que todos o0s reajustes discutidos estdo previstos
contratualmente, € certo que n&o indica nenhuma
clausula na qual exista a previsdo dos porcentuais
aplicaveis por mudanca de faixa etaria, observando-se
que, a evidéncia, o previsto nas clausulas 14.2 e 14.3 (v.
fls. 176 e 187) ndo supre o dever de informagdo de
forma clara e precisa ao consumidor acerca dos
reajustes, em total afronta a regra prevista no art. 6°, inc.
I, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Também n&o vinga a insurgéncia da parte
autora, ndo havendo falar em sucumbéncia minima, na
medida em que o pedido deduzido na inicial é de
afastamento dos reajustes por mudanga de faixa etaria
aplicados ao contrato a partir de 2004, além da fixacdo
do valor do prémio com base na propria estimativa.

Houve, pois, sucumbéncia reciproca, na
medida em que a nulidade reconhecida na sentenca
recai sobre o0s indices de reajustes por mudanca de faixa
etaria aplicados ao contrato, e ndo sobre a forma de
reajuste propriamente dita, tanto assim que os indices
deverdo ser apurados por calculo atuarial na fase de
liquidagdo, sob pena de enriquecimento ilicito da parte
autora.

Em suma, a r. sentenga apelada ndo comporta
reparos.

Cabe a majoracdo dos honorarios advocaticios
de 10% (dez por cento) para 15% (quinze por cento)
sobre o valor da causa, considerando o trabalho
adicional realizado em grau recursal pelos patronos das
partes, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de
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Processo Civil.

Por fim, uma adverténcia: o recurso interposto
contra esta decisgo podera ficar sujeito a multa.

Posto isso, nego seguimento aos recursos”’.

A decisdao de fls. 237/250, que negou
seguimento aos recursos, bem analisou o0s requisitos
legais previstos na legislagcao processual.

Sendo assim, a fragilidade dos argumentos
apresentados pela parte agravante impede a reforma da
decisao.

Ante o0 exposto, pelo meu voto, nego

provimento ao recurso.

J.L. MONACO DA SILVA
Relator
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