=EE PODER JUDICIARIO
e 5 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000282711

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo
Penal n® 0001290-68.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
agravante DENIS FELIX DOS SANTOS, é agravado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o

voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), RACHID VAZ DE ALMEIDA E NELSON
FONSECA JUNIOR.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
NUEVO CAMPOS

Relator

Assinatura Eletronica



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

AGRAVO EM EXECUCAO n° 0001290-68.2025.8.26.0521.

MM. Juiz de Primeira Instancia: Dr. Alessandro Viana Vieira de Paula.
Comarca: Sorocaba- SP.

Agravante: Denis Félix dos Santos.

Agravada: Justica Publica.

Voto n° 52.836

AGRAVO EM EXECUCAO ~- REMICAO DE PENA
INDEFERIDA - APROVACAO PARCIAL NO ENEM -
SENTENCIADO JA BENEFICIADO COM REMICAO PELA
APROVACAO NO ENCCEJA - IMPOSSIBILIDADE DE
DUPLA VALORACAO - PRECEDENTES DO C. STJ E DESTE
EG. TRIBUNAL DE JUSTICA - RECURSO IMPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo em execucdo interposto por
Denis Félix dos Santos contra a r. decisao de fls. 21/22, que, em 31/01/2025,
indeferiu ao sentenciado o pedido de remicdo de penas em raziao de

aprovacao parcial no Exame Nacional do Ensino Médio — ENEM 2022.

Pugna, em suma, seja cassada a r. decisdo agravada,
para que, considerada a aprovagdo parcial do sentenciado no ENEM, seja

reconhecida a respectiva remi¢ao de pena (fls. 1/8).
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Contraminutado o agravo (fls. 28/30), foi mantida a

r. decisdo agravada (fl. 31).

A D. Procuradoria de Justica manifestou-se pelo ndo

provimento do agravo (fls. 43/47).
E, em sintese, o relatorio.
O agravo nao procede.

E certo que, no ambito da execucdo penal, deve-se
observar, dentre outras finalidades da pena, a necessaria busca da

ressocializacao e reintegragao social do sentenciado.

Importa anotar, a proposito, que o estudo, a

evidéncia, apresenta-se como ferramenta relevante nesse sentido.

Tal interpretagdo vai ao encontro do que dispde o
art. 1° da LEP: “4 execug¢do penal tem por objetivo efetivar as disposicoes de
senten¢a ou decisdo criminal e proporcionar condig¢oes para a harmonica
integracdo social do condenado e do internado” e também com a
Constituicdo Federal, que em seu art. 205 dispoe: “A educacgdo, direito de
todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada com a
colaboragdo da sociedade visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu

preparo para o exercicio da cidadania e sua qualificagdo para o trabalho”.

Alias, a realizagdo de estudo ¢ fomentada pelo

ordenamento juridico com a possibilidade de concessao de remigao de pena.

E certo, ainda, que as aprovacdes Exame Nacional

do Ensino Médio (ENEM) e no Exame Nacional para Certificagdo de
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Competéncias de Jovens e Adultos (ENCCEJA) ndo estdo expressamente
previstas como causas de remi¢do, como se verifica do art. 126, da LEP, que

dispoe:

“O condenado que cumpre a pena em regime
fechado ou semiaberto podera remir, por trabalho ou por estudo, parte

do tempo de execu¢do da pena”.

No entanto, impde-se a consideragdo das aprovagdes
nos referidos exames, por meio de analogia in bonam partem, como causas de
remicdo de pena, o que, a evidéncia, estimula a atividade de estudo e

contribui para formac¢ao do sentenciado.

Nesse sentido, inclusive, orientava o art. 1°, IV, da
9 9 b 9

Recomendacgao n® 44/2013, do Conselho Nacional de Justica:

IV - na hipotese de o apenado ndo estar,
circunstancialmente, vinculado a atividades regulares de ensino no
interior do estabelecimento penal e realizar estudos por conta propria,
ou com simples acompanhamento pedagogico, logrando, com isso, obter
aprova¢do nos exames nacionais que certificam a conclusao do ensino
fundamental Exame Nacional para Certificagdo de Competéncias de
Jovens e Adultos (ENCCEJA) ou médio Exame Nacional do Ensino
Médio (ENEM), a fim de se dar plena aplica¢do ao disposto no § 5° do
art. 126 da LEP (Lei n. 7.210/84), considerar, como base de cdlculo
para fins de computo das horas, visando a remi¢do da pena pelo estudo,
50% (cinquenta por cento) da carga horaria definida legalmente para
cada nivel de ensino [fundamental ou médio - art. 4°, incisos 1, Il e seu

paragrafo unico, todos da Resolugdo n. 03/2010, do CNE], isto ¢, 1600
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(mil e seiscentas) horas para os anos finais do ensino fundamental e
1200 (mil e duzentas) horas para o ensino médio ou educag¢do

b

profissional técnica de nivel médio”.

A Resolucdo n° 391, de 10 de maio de 2021, do
Conselho Nacional de Justica, que revogou a Recomendagao n° 44/2013, nao
alterou a diretriz quanto a possibilidade de remigdo por meio de aprovagao
nos exames nacionais que certificam a conclusdo do ensino fundamental ou

médio.

O art. 3° da Resolucao n° 391/2021, do CNJ,

dispoe:

“Art. 3° O reconhecimento do direito a remi¢do de
pena pela participagdo em atividades de educag¢do escolar considerara
o numero de horas correspondente a efetiva participag¢do da pessoa
privada de liberdade nas atividades educacionais, independentemente
de aproveitamento, exceto, quanto ao ultimo aspecto, quando a pessoa
tiver sido autorizada a estudar fora da unidade de privacdo de
liberdade, hipotese em que terd de comprovar, mensalmente, por meio
da autoridade educacional competente, a frequéncia e o aproveitamento

escolar.

Paragrafo unico. Em caso de a pessoa privada de
liberdade ndo estar vinculada a atividades regulares de ensino no
interior da unidade e realizar estudos por conta prdpria, ou com
acompanhamento pedagogico ndo-escolar, logrando, com isso, obter
aprovagdo nos exames que certificam a conclusdo do ensino

fundamental ou médio (Encceja ou outros) e aprovag¢ao no Exame
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Nacional do Ensino Meédio - Enem, sera considerada como base de
cdlculo para fins de computo das horas visando a remigdo da pena 50%
(cinquenta por cento) da carga horaria definida legalmente para cada
nivel de ensino, fundamental ou médio, no montante de 1.600 (mil e
seiscentas) horas para os anos finais do ensino fundamental e 1.200 (mil
e duzentas) horas para o ensino médio ou educagdo profissional técnica
de nivel médio, conforme o art. 40 da Resolu¢do no 03/2010 do
Conselho Nacional de Educacdo, acrescida de 1/3 (um ter¢o) por

conclusdo de nivel de educacgdo, a fim de se dar plena aplica¢do ao

disposto no art. 126, § 5°, da LEP”.

No presente caso, pelo que verte dos autos, ¢ certo
que o sentenciado participou do ENEM/2023 e foi aprovado em duas areas de
conhecimento (pontuacdo superior ao minimo de 450 pontos) e na redagdo

(nota minima de 500 pontos) (fl. 19).

No entanto, como anotado na r. decisdo agravada, o
que restou incontroverso, o sentenciado foi anteriormente beneficiado com a
remi¢do em razdo da participacdo no ENCCEJA 2023 (fl. 496, do proc. de
execugdo digital), com avaliagdo no mesmo nivel educacional, qual seja,

nivel médio (fl. 21).

Assim, a concessao de nova remi¢cao em razao de
sua aprovacgdo, ainda que parcial, no ENEM, configuraria bis in idem de

remi¢do na mesma execug¢do penal.

Nao ¢ demais anotar que ainda que o ENEM nao
seja mais suficiente para atestar a conclusdo do ensino médio, aborda as

mesmas areas de conhecimento do ENCCEJA.
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Portanto, a concessao de remigdo pela aprovacao em

ambos os exames, constituiria dupla bonificagdao pelo mesmo fato.

Nesse sentido, sdo os precedentes do Colendo

Superior Tribunal de Justiga:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REMICAO DA PENA. BIS IN IDEM. CONFIGURADO. APROVACAO NO
ENCCEJA EM 2020 E JA BENEFICIADO NA MESMA EXECUCAO PENAL.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. No caso, em que pesem as alegacdes da defesa, o acordao recorrido se encontra
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, na medida em que a remigdo de
pena, em razao de sua aprovacao em 2020, no ENCCEJA, em 177 dias remidos,
configuraria bis in idem de remi¢dao na mesma execugao penal, tendo em vista que
jé fora agraciado com 42 dias remidos anteriormente, em razdo de 508 horas de
estudo no ensino fundamental.

2. Assente nesta Corte Superior que "o objetivo da remi¢do ¢ de recompensar o
preso pelo esforco que demonstra em crescer intelectualmente por galgar os
diversos niveis de educagdo, ndo simplesmente reduzir a pena. A realizagdo do
mesmo exame nao demonstra evolu¢do, mas a mera reiteragdo da realizacdo de
uma prova para abatimento de pena, o que, obviamente, constitui concessao em
duplicidade do beneficio pelo mesmo fato, ndo restando configurado qualquer
acréscimo intelectual". (AgRg no HC n. 592.511/SC, Quinta Turma, rel. Min.
Félix Fischer, julgado em 8/9/2020.) 3. Portanto, tendo o paciente ja sido
beneficiado com a remigdo por 508 horas de estudo no ensino fundamental, ndo
pode requerer nova reducdao da pena em razdo do mesmo fato gerador, ainda que
se trate de exames distintos. Dessa forma, ndo se verifica a existéncia de
constrangimento ilegal que possibilite a altera¢do do julgado.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 811.174/SC, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), Sexta Turma, julgado
em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REMICAO DE PENA POR ESTUDO. ENEM. REMICAO JA DEFERIDA
PELA APROVACAO NO ENCCEJA. DUPLICIDADE DE BENEFICIO PELO
MESMO  FATO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
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DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica sobre a
impossibilidade de nova remicao pela segunda aprovagao nas mesmas matérias do
ensino fundamental em outro exame, a qual ndo pode ser duplamente considerada,
sob pena de bis in idem.

2. No caso, a Corte de origem deixou de conceder a remigdo pela aprovacao
parcial no ENEM, em virtude da concessdo nas mesmas areas de conhecimento,
no ENCCEJA.

3. Assim, caso reconhecida a remi¢do nos termos pretendidos pelo Agravante,
ocorreria indevida cumulagdo dos dias ja remidos por aprovacdo no ENCCEJA, o
que vai de encontro ao entendimento deste Superior Tribunal de Justica, por se
tratar de duplicidade de beneficios pelo mesmo fato, o que nao ¢ admitido.

4. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC n. 805.511/MG, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 22/5/2023.).

Da mesma forma os julgados deste Egrégio Tribunal

de Justica:

“AGRAVO EM EXECUCAO. REMICAO DA PENA. APROVACAO
NO ENCCEJA EM 2020 E APROVACAO PARCIAL NO ENEM EM 2021.
REMICAO DA PENA POR CONCLUSAO DE CURSO
PROFISSIONALIZANTE. RECURSO DA DEFESA. Recurso visando a
concessao da remicao de pena referente a aprovagdo no ENEM em 2021 e diante
do certificado do curso de Eletricista Instalador. 01) Conforme verificado nos
autos da execucdo, ao agravante foi concedida, posteriormente, a remig¢ao de 20
dias por conclusdo do curso de Eletricista Instalador, o que esvazia parte do objeto
do presente recurso, restando prejudicado. 02) Aprovacdes consecutivas de provas
similares que atestam aprovagdo no ensino médio que nao permitem a remicao,
sob pena de caracterizar indevido bis in idem. Impertinéncia da dupla valoragao.
Precedentes do C. STJ e deste E. Tribunal. Negado provimento, na parte nao
prejudicada.” (TJSP, Agravo em Execucao 0003674-50.2023.8.26.0496, Rel.
Alcides Malossi Junior, 9* Cam. Crim., J. 29/09/2023.

“Agravo. Execucdo Penal. Remicdo de Pena. Indeferimento. Insurgéncia
defensiva. Aprovacdo parcial no Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM).
Apenado ja beneficiado com a remigdo anterior pela aprovagao no ENCCEJA.
Impossibilidade de dupla valoracdo. Idéntico grau de instru¢do escolar.
Precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a e deste Egrégio Tribunal de
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Justica.  Indeferimento mantido por outro fundamento. RECURSO
DESPROVIDO.” (TJSP, Ag. Em Execuc¢do 0004656-80.2022.8.26.0502, Rel.
Camargo Aranha Filho, 16" Cam. Criminal, J. 26/09/2022.)

De rigor, portanto, a manutencdo da r. decisdo

recorrida.
Face ao exposto, meu voto nega provimento ao
recurso.
NUEVO CAMPOS
Relator
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