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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002614-59.2024.8.26.0053, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ apelante ESTADO
DE SAO PAULO, ¢ apelado LEOPARDO SP VEICULOS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente) E ALVES BRAGA JUNIOR.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
MARIA OLIVIA ALVES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°39.167

Apelagdo n° 1002614-59.2024.8.26.0053

Apelante: Estado de Sdo Paulo

Apelado: Leopardo SP Veiculos Ltda. EPP

Comarca: 13°Vara da Fazenda Publica de Sdo Paulo
Juiza: Dra. Luiza Barros Rozas Verotti

DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO.
CANCELAMENTO DE PROTESTO. IPVA.
PROCEDENCIA.

1.Caso em Exame

1. Acdo de cancelamento de protesto ajuizada por
Leopardo SP Veiculos Ltda. EPP contra o Estado de Sdo
Paulo, referente a débito tributirio de IPVA de veiculo
alienado em 23.12.2015, com pedido de cancelamento do
protesto da Certidio de Divida Ativa n° 1378938304.

1. Questoes em Discussao

2. (i) a vresponsabilidade do ex-proprietirio pelo
pagamento do IPVA apéos alienagdo do veiculo sem
comunicacdo ao Orgido competente e (i) a
inconstitucionalidade do art. 6°, II, da Lei Estadual n°
13.296/2008.

III. Razées de Decidir

3. O art. 6° II, da Lei Estadual n° 13.296/2008 foi
declarado inconstitucional, ndo podendo responsabilizar o
ex-proprietdrio pelo IPVA apos alienacdo.

4. A transferéncia do veiculo foi comprovada antes do fato
gerador do IPVA, justificando a inexigibilidade dos
débitos e o cancelamento dos protestos.

1V. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. A responsabilidade pelo IPVA ndao pode ser atribuida
ao ex-proprietdrio apos alienacdo do veiculo, conforme
decisdo de inconstitucionalidade do art. 6°, II, da Lei
Estadual n° 13.296/2008.

2. A transferéncia do veiculo antes do fato gerador do
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IPV A exclui a responsabilidade tributdria do alienante.

Legislacao Citada:
Lei Estadual n° 13.296/2008, art. 6°, II; Codigo de
Processo Civil, art. 85, § 11.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Apelagcido Civel 1001237-49.2022.8.26.0659, Rel.
Sidney Romano dos Reis, 6° Cdmara de Direito Publico, j.
26.07.2023.

TJSP, Apelagcido Civel 1004602-18.2016.8.26.0564, Rel.
Alves Braga Junior, 6° Cimara de Direito Publico, j.
03.04.2023.

Trata-se de agdo de cancelamento de protesto ajuizada por
Leopardo SP Veiculos Ltda. EPP em face do Estado de Sdo Paulo, relativo a débito
tributario de IPVA do veiculo descrito na peti¢@o inicial.

Conforme a r. Sentenca de fls. 66/98, o pedido foi julgado
procedente para determinar o cancelamento do protesto da Certiddo de Divida Ativa
n® 1378938304, no valor de R$ 1.713,67, por ndo ser a autora responsavel pelo
pagamento do IPVA exercicio 2023, do veiculo descrito na inicial, alienado em
23.12.2015. Em razao da sucumbéncia, o requerido foi condenado ao pagamento das
custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios, fixados por equidade em R$
1.412,00.

Inconformado, apela o Estado de Sao Paulo. Sustenta, em
sintese, que nos termos do art. 6° da Lei n° 13.296/08, figura na condi¢do de
responsavel pelos débitos tributarios de IPVA aquele que aliena o veiculo, mas deixa
de comunicé-lo ao 6rgao competente (fls. 73/80).

Houve resposta (fls. 86/88).
E o relatério.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso de apelagao e lhe nego provimento.

Nao se olvida que a Lei Estadual n® 13.296/2008, que regula
o IPVA, em seu artigo 6° II, estabelece que ¢ responsavel pelo tributo o
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“proprietdrio de veiculo automotor que o alienar e ndo fornecer os dados
necessdarios a alteragdo no Cadastro de Contribuintes do IPVA no prazo de 30
(trinta) dias, em relacdo aos fatos geradores ocorridos entre o momento da
alienacgdo e o do conhecimento desta pela autoridade responsavel”.

Ocorre que referido dispositivo da norma estadual foi objeto
de arguicdo de incidente de inconstitucionalidade por esta Col. Camara, no bojo da
Apelacao n°® 1500349-94.2015.8.26.0068 (Rel®. Des” Silvia Meirelles, j. 21/08/2017),
por considerar que a responsabilizacdo do ex-proprietario do veiculo pelo pagamento
do IPVA viola o disposto nos artigos 146, inciso III, alinea “a”, 150, inciso IV, 155,
inciso III, da Constituicdo Federal, o artigo 121, inciso II, do Coédigo Tributério
Nacional, bem como o artigo 1.228 do Cddigo Civil, e também representa afronta aos
principios da seguranca juridica e da proporcionalidade (artigo 37, caput, da CF).

E, em decisio proferida na data de 11/04/2018, o Col. Orgio
Especial acolheu a referida arguicdo de inconstitucionalidade, por maioria de votos

(processo n° 0055543-95.2017.8.26.0000), por meio de acérdao assim ementado:

“4RGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. Artigo
6°, inciso 11, da Lei 13.296, de 23 de dezembro de 2008, do
Estado de Sdo Paulo, que atribui responsabilidade
tributaria ao ex-proprietario de veiculo automotor para o
pagamento de IPVA. O dispositivo em comento constitui
novo fato gerador do tributo para terceiro que sequer
integra a relacgdo tributdaria. Violacdo dos artigos 146, 111,
alinea 'a', 150, inciso 1V, 155, inciso III, todos da
Constituicao Federal, ao art. 121, inciso Il, do Coédigo
Tributario Nacional, bem como ao art. 1.228, do Coédigo
Civil. Incidente procedente.

Artigo 6°, inciso 11, da Lei Estadual n° 13.296/2008, de Séao
Paulo, que dispoe que 'sao responsaveis pelo pagamento do
imposto e acréscimos legais o proprietirio de veiculo
automotor que o alienar e ndo fornecer os dados
necessdarios a alteracdo no Cadastro de Contribuintes do
IPVA no prazo de 30 (trinta) dias, em relacdo aos fatos
geradores ocorridos entre o0 momento da alienagdo e o do
conhecimento desta pela autoridade responsavel'.

O artigo 134, do Codigo de Trdnsito Brasileiro atribui
responsabilidade semelhante a da norma impugnada, ex vi:
'No caso de transferéncia de propriedade, o proprietirio
antigo deverd encaminhar ao orgdo executivo de transito do
Estado dentro de um prazo de trinta dias, copia autenticada
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do comprovante de transferéncia de propriedade,
devidamente assinado e datado, sob pena de ter que se
responsabilizar solidariamente pelas penalidades impostas e
suas reincidéncias até a data da comunicacdo'. Ndo
obstante a semelhanca entre os dispositivos, cumpre trazer
a baila, recente jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justica que sumulou o entendimento de que o artigo 134,
do CTB ndo se aplica as relagoes tributdarias. 'Sumula n°
585: A responsabilidade solidaria do ex-proprietdrio,
prevista no artigo 134, do Codigo de Transito Brasileiro
CTB, ndao abrange o IPVA incidente sobre o veiculo
automotor, no que se refere ao periodo posterior a sua

alienacdo'.”

E certo que no julgamento do REsp n° 1.881.788/SP (Tema
n® 1118), afetado como representativo de controvérsia, foi fixada a tese de que
“Somente mediante lei estadual/distrital especifica poderd ser atribuida ao
alienante responsabilidade solidaria pelo pagamento do Imposto sobre a
Propriedade de Veiculos Automotores - IPVA do veiculo alienado, na hipdtese de
auséncia de comunicagdo da venda do bem ao drgao de transito competente.”

No entanto, no Estado de Sao Paulo, repise-se, houve o
reconhecimento da inconstitucionalidade da norma que autoriza a responsabilizagao
solidaria do antigo proprietario.

Nesse contexto, diante da inquestionavel transferéncia dos
veiculos (fls. 14/16), ocorrida antes do fato gerador do IPVA, era mesmo o caso de
declaracdo da inexigibilidade dos débitos com o cancelamento dos respectivos

protestos.

No mesmo sentido:

Apelagdao Civel — A¢ao Anulatoria de Débito Fiscal — IPVA
— Veiculo alienado — Sentenga de procedéncia — Recurso
da requerida - Desprovimento de rigor. Inexigibilidade de
débito - Artigo 6°, II, da Lei Estadual n° 13.296/2008
declarado inconstitucional pelo Orgio Especial deste
Tribunal, no  julgamento da Arguicdo de
Inconstitucionalidade n° 0055543-95.2017.8.26.0000 —
Alienacao dos veiculos devidamente demonstradas —
Impossibilidade de imputar a autora o pagamento de tributo
cujo fato gerador é a propriedade do bem — Procedéncia
que se impunha — Inaplicabilidade do Tema 1118 do E.
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STJ. Honordrios advocaticios majorados — Art. 85, § 11 do
CPC — R. sentenca mantida — Recurso desprovido.

(TJSP; Apelagao Civel 1001237-49.2022.8.26.0659; Relator
(a): Sidney Romano dos Reis; Orgdo Julgador: 6* Camara de
Direito Publico; Foro de Vinhedo -2* Vara; Data do
Julgamento: 26/07/2023; Data de Registro: 26/07/2023)

IPVA. MULTAS. INFRACOES DE TRANSITO.
RESPONSABILIDADE. TRANSFERENCIA DE
VEICULO. Veiculo alienado a terceiro. Reconhecimento de
assinatura por autenticidade na ATPV - Autorizacdo para
Transferéncia de Veiculo feita em cartorio no Estado de
Sdo Paulo. Transmissdo das informacoes para o orgdo de
transito que deveria ter ocorrido automaticamente.
Responsabilidade solidaria ndo configurada.
Inconstitucionalidade do art. 6° II, da Lei 13.286/08,
reconhecida pelo c. Orgdo Especial, na Arguicio de
Inconstitucionalidade  n°  0055543-95.2017.8.26.0000.
Impossibilidade de responsabilizacio do autor pelos débitos
(IPVA e multas) posteriores a transferéncia do veiculo.
HONORARIOS  ADVOCATICIOS.  Principio  da
causalidade. Autor que adotou as providéncias que lhe
cabia. Transferéncia do veiculo feita nos termos da lei.
Transmissdo das informagoes ao orgdo de trinsito que ndo
ocorreu  por culpa de terceiro. RECURSOS
DESPROVIDOS.

(TJSP; Apelagao Civel 1004602-18.2016.8.26.0564; Relator
(a): Alves Braga Junior; Orgdo Julgador: 6* Camara de
Direito Publico; Foro de Sao Bernardo do Campo - 1* Vara
da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 03/04/2023; Data
de Registro: 03/04/2023)

Portanto, corretamente decidida a questao posta nos autos, a

r. Sentenga merece ser mantida tal como proferida.

Por fim, ante a rejeicdo do recurso de apelagdo e o trabalho

adicional desenvolvido pelos patronos da parte autora, majoro os honorarios

advocaticios em R$ 500,00, nos termos do art. 85, §11, do CPC.

de apelacio.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso

MARIA OLIVIA ALVES
Relatora
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