o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2056256-55.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo agravantes
MARIA IZABEL DE CAMPOS, MARIA THEREZA BRUNO DA COSTA,
MARIA REGINA VIANA GARCIA, MARIA NERCI FREIRE SILVA, MARIA
JOSE RODRIGUES DA SILVA, MARLI DE ALMEIDA LOPES COELHO,
MARIA HELOISA CONSOLMAGNO SILVEIRA, MARIA DE LOURDES
DELAZARI LONGROVA, MARIA CECILIA VIANNA GARCIA, MARIA
APARECIDA DIONISIO, MARIA ANGELA CONSOLMAGNO, MARCOS
PAULO MENDES MIRANDA, RENATO CONSOLMAGNO, VANDA
APARECIDA CUCATO DE ANDRADE, SILVIA HELENA FARIA PRADO,
RUTH PAES DE ALMEIDA, ROSA SCARPARO AMATTO, NISSIA MARIA
VIANA GARCIA, REGINA HELENA VIANNA GARCIA, OTACILIO DE
SOUZA ARAUJO, ONDINA MORAES, OLINDA MENDES MIRANDA,
NOEMIA DOS SANTOS E SILVA, LEONISA PEREIRA RIBAS, DIRCE
GIORGIO COELHO, FABIO ISIDORO DE ARRUDA, ESTEVAM DE
CAMARGO ALVES, ELZA DE ALMEIDA RODRIGUES, ELENILDA
MUSSUMECI SILENCI, FERNANDO MANUEL DE ARRUDA, DEVAIR
GARCIA ANDRADE JUNIOR, DEBORA MARTINS BORGES, APARECIDA
MUNIZ ROSA PETACCI, APARECIDA LUCI BRESSAN HIDALGO, ANTONIA
MODESTO YARAYAGO BASTOS, MANOEL DIONISIO FILHO, JULIO
EDISON AMINGER, LUIZA MATIKO SUGIMORI KUSANO, LUIZ DOS
SANTOS LOPES, LAERCIO FRANCISCO DA SILVA, KLEBER GARCIA DE
ANDRADE, FLAVIO DOMINGOS DE ARRUDA, JORGE ANTONIO DE
SOUZA, JOEL HENRIQUE CUNHA PRADO, JANDYRA SOARES FARIA
PRADO, IVAIR GARCIA DE ANDRADE e HELIO CUCCATO DE ANDRADE, ¢
agravado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente) E ALVES BRAGA JUNIOR.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
MARIA OLiVIA ALVES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 39.355

Agravo de Instrumento n° 2056256-55.2025.8.26.0000
Agravantes: Leonisa Pereira Ribas e outros
Agravado: Estado de Sdo Paulo

Comarca: 2 Vara da Fazenda Publica de Sao Paulo
Juiza: Dra. Erika Folhadella Costa

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. CESSAO DE CREDITO DE
PRECATORIO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em Exame

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo
que indeferiu pedido de manutencdo de prioridade em
parte do crédito de precatorio, relativo a honordrios
advocaticios, apos cessdo parcial do crédito.

1. Questido em Discussdo

2. Determinar se a cessdo parcial de crédito de
precatorio, com reserva de honordrios advocaticios,
mantém a prioridade constitucional do crédito ndao
cedido.

III. Razées de Decidir

3. A preferéncia constitucional prevista no art. 100, §
2°% da CF/1988 é personalissima e ndo se transmite a
terceiros, incluindo cessiondrios de crédito de
precatorio.

4. A cessao de crédito de precatorio, conforme § 13 do
art. 100 da CF/1988, ndo conserva a preferéncia,
sendo inaplicavel ao cessiondrio o disposto nos §§ 2° e
3°

1V. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A preferéncia constitucional
do crédito de precatorio é personalissima e ndo se
transmite a cessiondrios. 2. A cessdo de crédito de
precatorio ndo conserva a preferéncia constitucional.

* Legislacio Citada:

CF/1988, art. 100, §§ 2° e 13.

* Jurisprudéncia Citada:
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TJSP, Agravo de Instrumento n
2174343-04.2024.8.26.0000, Rel. Alves Braga Junior,
Sdo Paulo, 6° Camara de Direito Publico, j.
29.10.2024.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Leonisa
Pereira Ribas e outros contra a r. Decisdo proferida em incidente de requisi¢do de
precatorio promovido em face do Estado de Sdao Paulo, por meio da qual foi
indeferido o pedido de manutencdo da prioridade em favor de parte do crédito da
credora originaria, a coautora Maria Regina Vianna Garcia, relativa a parcela

reservada aos patronos, que teria sido excluida do objeto da cessao.

Os agravantes relatam que, durante o cumprimento de
sentenga, os sucessores da coautora Maria Regina Vianna Garcia realizaram cessao
do crédito, com reserva de 30% do valor a titulo de honorarios contratuais. Afirmam
que “é possivel a cessdo total ou parcial do precatorio, ndo se aplicando o direito de
preferéncia quanto ao valor cedido. Todavia, a cessdo foi parcial, isto ¢, parte do
crédito continua sendo de titularidade dos herdeiros de Maria Regina Vianna
Garcia”. Sustentam que, “ainda que o percentual de 30% seja posteriormente
destinado ao pagamento dos honoradrios contratuais devidos aos patronos dos
Exequentes, referida relagdo contratual extraprocessual ndo ¢ apta a desconstituir a
relagdo juridica formada nos autos entre exequente e executada, sendo de rigor que
se cumpra aquilo que determina o artigo 100, § 2° da Constitui¢cdo Federal com
relagcdo ao crédito que permanece de titularidade do Exequente”. Defendem que,
“diferentemente do afirmado na r. decisdo interlocutoria, o percentual que ndo foi
objeto de cessdo, independentemente de sua finalidade, ndo foi integralmente
absorvido pela cessdo de crédito a justificar a devolucdo integral do crédito
depositado a DEPRE”. Requerem a concessdo de efeito suspensivo, e a reforma da r.
decisdo, “para o fim de determinar a expedi¢do de oficio a DEPRE para que realize
a anotagdo da cessdo de crédito, permanecendo 30% na titularidade dos sucessores
da coautora Maria Regina Vianna Garcia, para que haja pagamento prioritario em

seu favor”.

Regularmente processado o recurso sem a outorga de efeito
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suspensivo (fls. 94/99), foi apresentada contraminuta (fls. 101/106).

E o relatorio.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do

recurso e nego-lhe provimento.

Conforme se extrai do “Termo de Informagdo de Cessdo”, de
29/7/2024, os sucessores da coautora Maria Regina Vianna Garcia cederam para Vail
Il Precatorio Fundo de Investimento em Direitos Creditorios Ndo Padronizado a
totalidade de seus direitos creditérios provenientes do Processo Originario n°
0110997-13.2008.8.26.0053, o que gerou a expedi¢ao dos autos do Precatdrio n°
0301244-45.2020.8.26.0500, de ordem cronologica n°. 10215/2022, com ressalva do
percentual de 30%, relativo aos honorarios advocaticios, que estdo reservados aos

advogados patronos da agdo judicial (fls. 265/267, autos de origem).

Na hipdtese, a parte credora cedente tem preferéncia
constitucional garantida pelo art. 100, § 2°, da Constituicao Federal, o qual estabelece

que:

“§ 2° Os débitos de natureza alimenticia cujos titulares,
origindrios ou por sucessdo hereditaria, tenham 60
(sessenta) anos de idade, ou sejam portadores de doenga
grave, ou pessoas com deficiéncia, assim definidos na
forma da lei, serdo pagos com preferéncia sobre todos os
demais débitos, até o valor equivalente ao triplo fixado em
lei para os fins do disposto no § 3° deste artigo, admitido o
fracionamento para essa finalidade, sendo que o restante
serda pago na ordem cronologica de apresentagcdo do

precatorio”.

A norma, ao estabelecer um tratamento diferenciado para os

débitos de natureza alimenticia, evidenciou a inten¢do do legislador de proteger um
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grupo restrito da sociedade que enfrenta desafios particulares: a idade avancada,
doengas graves e deficiéncias, e definiu prioridade em relagdo a todos os demais

grupos prioritarios.

A condigao especial ¢ personalissima e, por isso mesmo, nao

se transmite a terceiros.

O patrono da causa ndo logrou comprovar que ostenta a

condi¢ao de preferéncia.

Em caso de cessdao de crédito de precatério, a propria
Constituicao Federal dispde que ndo se conserva a preferéncia, ja que a norma do §
13 do art. 100 (paragrafo que cuida da cessdao de crédito de precatorio) dispde
expressamente a inaplicabilidade dos §§ 2° e 3° do mesmo artigo (que cuidam do

crédito preferencial), nos seguintes termos:

“Art. 100 - Os pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas
Federal, Estaduais, Distrital e Municipais, em virtude de
sentenca judiciaria, far-se-do exclusivamente na ordem
cronologica de apresentacdo dos precatorios e a conta dos
créditos respectivos, proibida a designacdio de casos ou de
pessoas nas dotacoes orcamentdrias e nos créditos

adicionais abertos para este fim.

()

§ 13. O credor podera ceder, total ou parcialmente, seus
créditos em precatorios a terceiros, independentemente da
concorddncia do devedor, ndo se aplicando ao cessiondrio o

disposto nos §§ 2°e 3°.”

Essa a razdo pela qual o depdsito prioritario ndo pode e nem
deve beneficiar o cessionario ou terceiros, seja porque nao ostentam as condi¢des
especiais previstas na Constituicdo, seja porque a medida € aplicavel apenas aqueles
que sao detentores das qualidades especificas mencionadas no § 2° do art. 100 da
Constitui¢do Federal.

No que tange a devolug¢ao do valor requisitado, conforme
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bem ponderou a Exma. Des. Silvia Meirelles, em caso similar (Agravo de

Instrumento n® 2285253-35.2023.8.26.0000):
“(...) a verba honoraria contratual é acessoria ao principal.

Por isso mesmo, a lei garante a reserva de honordrios
contratuais aos advogados, como se verifica do disposto no § 4° do art. 22 da Lei

Federal n° 8.906/94, como se vé:

'§ 4° Se o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de
honorarios antes de expedir-se o mandado de levantamento
ou precatorio, o juig deve determinar que lhe sejam pagos
diretamente, por deducdo da quantia a ser recebida pelo

constituinte, salvo se este provar que jd os pagou.'.

Assim fica claro que, em se cuidando de verba acessoria,

segue a sorte do principal.

Sendo o principal o crédito cedido e, uma vez que o
cessiondrio ndo goza do direito ao crédito superpreferencial, havendo a devolugdo
do valor requisitado, este deve se dar por inteiro, permanecendo a reserva do
crédito para o patrono da parte, a ser quitado em conformidade com a ordem dos

precatorios.

Nesse sentido, alids, é a Resolucdo n. 303/2019, do CNJ, ao

dispor sobre a gestio dos precatorios, estabeleceu:

'Art. 8° O advogado fara jus a expedicdo de oficio
precatorio  autonomo em relagdo aos honordrios

sucumbenciais.

()
§ 2° Cumprido o art. 22, § 4°, da Lei n. 8.906, de 4 de julho

de 1994, a informacdo quanto ao valor dos honorarios
contratuais integrard o precatorio, realizando-se o
pagamento da verba citada mediante deducdo da quantia a

ser paga ao beneficidario principal da requisicdo."”
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No mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. CESSAO PARCIAL DE DIREITOS
CREDITORIOS COM  RESERVA DE 20%.
LEVANTAMENTO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS ~ CONTRATUALIS. Decisdo  que
homologou a cessio de 0% (com reserva de 20% a titulo de
honordrios contratuais), indeferiu o pedido de destaque e
expedicdo de mandado eletronico de levantamento do valor
equivalente a 20% do depdsito (honordrios contratuais), e
determinou a devolucio de 100% do valor depositado ao
DEPRE. Admissibilidade. Pretensdo de levantamento de
honordrios advocaticios contratuais. Impossibilidade.
Credora cedente que tem preferéncia constitucional
garantida pelo art. 100, § 2°, da Constituicio Federal.
Condicdo especial que é personalissima e, por isso mesmo,
ndo se transmite a terceiros. Honordrios contratuais que
sdo verba propria do advogado perante a parte que
representou, mas ndo em relacdo a parte que sucumbiu na
demanda. A reserva é cabivel e necessdaria. No entanto, ndo
é possivel o levantamento de honordrios advocaticios
contratuais em situacdo que houve deposito preferencial,
por  prioridade  constitucional. Impossibilidade de
fracionamento (destaque dos honordarios advocaticios
contratuais) para pagamento por precatorio e requisi¢coes
de pequeno valor. Inaplicabilidade da Sumula Vinculante
47 do STF. Entendimento firmado pelo e. STF. Precedentes
deste c. TJSP. RECURSO DESPROVIDO” (TJSP, Agravo
de Instrumento n° 2174343-04.2024.8.26.0000, Relator(a):
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Alves Braga Junior, Comarca: Sdo Paulo, Orgio julgador: 6*

Camara de Direito Publico, Data do julgamento: 29/10/2024).

Destarte, nada hd que se reparar na r. Decisao.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

MARIA OLIVIA ALVES
Relatora
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