— - PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000282728

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento
n°® 2078728-50.2025.8.26.0000, da Comarca de S&o Paulo, em que é
agravante BRUNO DE OLIVEIRA PINHO, é agravada HELENA SUAREZ
MARGARIDO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 332 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o

voto do relator, que integra este acordéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ
EURICO (Presidente) E SA MOREIRA DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
SA DUARTE

Relator(a)

Assinatura Eletrénica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2078728-50.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO -F. R. JABAQUARA
AGRAVANTE: BRUNO DE OLIVEIRA PINHO

AGRAVADA: HELENA SUAREZ MARAGARIDO

VOTO N° 54.795

JUSTICA GRATUITA — Determinagao de comprovagao
da incapacidade financeira — Cabimento, a teor do
disposto no artigo 99, paragrafo 2°, do Codigo de
Processo Civil — Documentos apresentados que,
entretanto, ndo se mostram suficientes para tanto —
Beneficio indeferido — Agravo de instrumento nao

provido.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra
deciséo que, em sede de agao de arbitramento e cobranga de honorarios
advocaticios, indeferiu o pedido do autor de concessdo dos beneficios da

justica gratuita.

Afirma o agravante que, ao contrario do que constou
da decisdo agravada, ndo possui imovel proprio, esclarecendo que, quando
do divorcio dos seus pais, recebeu juntamente com seus irmaos, por meio
de doacao, fracdo ideal correspondente a 16,6666% do imoével no qual
reside com sua mae. Aduz que a informagado de que possui veiculo nao
levou em conta que se trata de motocicleta que nao é valiosa, de 2012 com
quase 13 anos de uso, ressaltando que n&o precisa se desfazer de um
veiculo para pagar as custas do processo. Alega que também nao é correta
a informacéao de que possui cerca de 100.000 cotas do capital social de uma
empresa, tendo em vista que, conforme se verifica na sua declaragao de

imposto de renda de 2023, foi dada baixa na referida empresa a 08.04.2022.
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Afirma que nas declaragdes e extratos bancarios juntados aos autos verifica-
se que possuia parcas quantias em suas contas correntes nos anos de
2024 e 2023, tendo recebido rendimentos que o isentaram de pagamento de
imposto de renda. Destaca que ressaltou na inicial que a situagao de
dificuldade financeira o levou a estudar para concursos publicos, de modo
que, hoje, depende economicamente da ajuda dos seus familiares. Assinala
que, na decisado dos embargos de declaragao que opds a decisdo agravada,
a D. Juiza “a quo” reconheceu o equivoco em relagédo as cotas da empresa,
entretanto, apresentou novo fundamento para o indeferimento da gratuidade
da justica, qual seja, a auséncia de extratos de cartdo de crédito, o que
implicou em tipica decisdo surpresa. Afirma que apresentou declaracdo que
deveria ser presumida verdadeira, porém, a D. Juiza “a quo” presumiu a
falsidade da declaracgéo e exigiu documentagéo que praticamente devassa a
sua vida financeira, como se estivesse de ma-fé. Sustenta que a analise dos
documentos deixa clara e cristalina a situacdo econdmica de insuficiéncia de
recursos, destacando que as faturas de cartdo de crédito sdo todas de
valores baixos, o veiculo que possui € uma velha motocicleta, os extratos
bancarios indicam valores baixos depositados em suas contas correntes e
as declaragbes de imposto de renda indicam rendimentos pequenos.
Sustenta que ndo ha nos autos elementos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessao do beneficio, restando claro, dessa
forma, o desacerto da decisdo agravada. Requer o provimento do recurso

para que lhe seja deferida a justiga gratuita.

Nao foi determinada a intimacdo da agravada para

apresentar contraminuta porque ela ainda nao foi citada.
E o relatorio.

O agravo n&o comporta provimento.
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A teor do disposto no artigo 99, paragrafo 3°, do
Cddigo de Processo Civil, a declaragdo de insuficiéncia financeira gera a
presuncgao relativa de veracidade em favor do declarante. Essa presuncao,
por ser relativa, pode ceder diante da presenca de elementos contrarios,
possivel, de resto, ao juiz, para melhor analisar a questado, determinar a
apresentacdo de outros elementos que o convengcam da real necessidade
do beneficio, conforme previsdo do § 2°, do mesmo artigo, que foi o que

ocorreu no presente caso.

Para tanto, o D. Juizo “a quo” determinou ao agravante
a apresentagcao dos seguintes documentos (fl. 181): a) as trés ultimas
declaracdes de imposto de renda completas, inclusive declaracido de bens
ou prova da isencgao; b) extratos bancarios dos seis ultimos meses que
possuam movimentacdo financeira; c) faturas de cartdo de crédito também

dos ultimos 06 meses.

O agravante, entretanto, se limitou a apresentar as
declaragbes de imposto de renda, sem apresentar justificativa para a néo
apresentacdo dos extratos de contas bancarias e de cartdes de crédito,
documentos que, de fato, poderiam trazer maiores elementos para embasar

o pedido.

Ressalte-se que o agravante juntou aos autos
demonstrativo de saldo da sua conta bancaria relativo a apenas um dia,
01.01.2025 (fl. 37), o que, evidentemente, nada demonstra acerca da sua

efetiva movimentagéo bancaria.

N&o socorre o agravante a alegagao de que nao teve
oportunidade de se manifestar sobre o novo fundamento para o
indeferimento da gratuidade, exposto na decisdo dos embargos de

declaracao.
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Em primeiro lugar, porque, antes da apreciagdo do
pedido, o D. Juizo “a quo” ja havia determinado a juntada dos extratos
bancarios e de cartdes de crédito, de modo que cumpria ao agravante
apresenta-los ou justificar, desde logo, a auséncia dos referidos

documentos.

E, em segundo lugar, porque foi observado o seu
direito de defesa com a interposi¢cao deste recurso, no qual ele também nao
apresentou nenhum esclarecimento sobre os documentos em questao,
destacando-se que as telas de telefone celular apresentadas a fls. 214/215,
com “Resumo de faturas”, a nada se prestam, posto que ndo ha nenhuma

informacéo sobre a que e a quem se referem.

Nesse passo, os documentos apresentados nao se
mostram suficientes para a comprovagao de que o agravante faz jus aos
beneficios da justi¢ca gratuita, coroando o entendimento adotado em primeiro

grau que, por isso, deve ser aqui ratificado.

Isto posto, voto pelo ndo provimento do agravo de

instrumento.

SA DUARTE

Relator
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