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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010843-27.2017.8.26.0320, da Comarca de Limeira, em que ¢ apelante BANCO
BRADESCO S/A, sao apelados JULIANO AUGUSTO DE OLIVEIRA ME,
NILSON JANUARIO DE OLIVEIRA e JULIANO AUGUSTO DE OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica

FMS



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio Civel n° 1010843-27.2017.8.26.0320

Apelante: Banco Bradesco S/A
Apelados: Juliano Augusto de Oliveira Me, Nilson Januario de Oliveira e
JULIANO AUGUSTO DE OLIVEIRA

Comarca: Limeira
Voto n° 7664

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. ACORDO
HOMOLOGADO. EXTINCAO DA EXECUCAO SEM
INTIMACAO DO EXEQUENTE. CERCEAMENTO
DE DEFESA. ANULACAO DA SENTENCA.

I. CASO EM EXAME

Apelacdo interposta pela instituicio financeira
exequente contra sentenca que extinguiu a execuciio de
titulo extrajudicial em face dos executados, com
fundamento no art. 924, inciso II, do CPC, sob o
argumento de que a obrigaciio foi satisfeita. O apelante
sustenta que nio foi intimado para se manifestar sobre o
cumprimento do acordo firmado entre as partes, o que
configuraria cerceamento de defesa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussiao consiste em verificar a validade
da sentenca de extincio da execucdo sem a prévia
intimacio do exequente para se manifestar acerca do
cumprimento do acordo.

II1. RAZOES DE DECIDIR

A extincdo da execucdo sem a prévia intimacio do
exequente viola o principio do contraditério e da ampla
defesa, previstos no art. 5° inciso LV, da Constituicio
Federal.

A decisio que homologou o acordo determinou que o
siléncio das partes seria interpretado como quitacio da
obrigacdo, mas nunca foi publicada, impedindo a ciéncia
do exequente sobre a necessidade de manifestacao.

A presunciao de quitacio da divida ndo pode ocorrer
apenas com base na suposta inércia do exequente,
notadamente se falta a essencial prova nos autos acerca
do cumprimento do acordo.

A auséncia de intimacio do credor antes da extin¢ao da
execucdo configura cerceamento de defesa e torna a
sentenca nula, conforme precedentes do Tribunal de
Justica de Sao Paulo.

O art. 10 do CPC veda decisdes-surpresa, exigindo que
as partes sejam previamente ouvidas antes de qualquer
decisido que possa lhes causar prejuizo.

IV. DISPOSITIVO

Recurso provido.
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Vistos.

O exequente BANCO BRADESCO S/A apelou da r. sentenca de
fls. 139, cujo relatdrio se adota, que julgou extinta a execucdo movida em desfavor
de Juliano Augusto de Oliveira - EPP, Juliano Augusto de Oliveira e Nilson Januario
de Oliveira, contendo o dispositivo do julgado os seguintes termos: “ISTO POSTO,
declaro EXTINTA a execu¢do em tramite, com fundamento no art. 924, inc. II, do
Codigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, pagas eventuais custas

processuais em aberto, arquivem-se os autos. P.1.”

Em seu recurso de apelagdo (fls. 155/165), o exequente afirma que
a sentenca deve ser anulada, uma vez que foi impedido de prestar esclarecimentos,
bem como os executados descumpriram o acordo. Sustenta que ndo teve a
oportunidade de informar o descumprimento do acordo, tendo em vista que a agao foi

extinta sem intimagao do banco.
Os executados ndo apresentaram contrarrazoes.
E o relatério.
O recurso ¢ tempestivo e merece conhecimento.

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial, em que foi firmado

acordo judicial entre as partes as fls. 129/133.

O acordo foi homologado pela decisdo de fls. 134, na qual restou
determinado que fosse aguardado o efetivo cumprimento do acordo, o qual deveria

ser comunicado pelo interessado em cinco dias, a contar do termo final nele previsto.

Apos, foi proferida sentenga as fls. 139, a qual extinguiu a
execucdo em tramite, dando por satisfeita a obrigagdo de pagar, ante a inércia do
exequente. Em face da referida sentenga € que o exequente interposto o presente
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recurso de apelagdo.

Razao assiste ao apelante.

A decisao homologatéria do acordo trazida a fls. 134 determinou
que o siléncio das partes seria considerado como cumprimento do acordo, e declarou
satisfeita a obrigacdo e extinguiu a execucdo, cumpre destacar que a referida decisao
nunca foi publicada. Dessa forma, as partes sequer foram intimadas de tal

determinagdo para tal especifica manifestagao nos autos.

A extingdo da execucdo nao pode ocorrer de forma unilateral, sem
oportunizar que o exequente se manifeste sobre o cumprimento ou descumprimento
do acordo. A auséncia de intimacdo impede o exequente de exercer seu direito de

fiscalizar o cumprimento da obrigagao.

Ademais, antes do proferimento da sentenca de extingdo, as partes
também nao foram intimadas, o que configura prejuizo para o credor, uma vez que a
extingdo da execugdo, sem a devida manifestacio do exequente, nao reflete a
realidade do cumprimento da obriga¢do. O descumprimento do acordo, conforme
alega o apelante, precisa ser oportunamente analisado, com a devida intimag¢do das

partes para manifestacdo, o que ndo ocorreu no presente caso.

O principio da ampla defesa e do contraditdrio, previstos no art. 5°,
inciso LV, da Constituicdo Federal, devem ser observados em todas as fases
processuais, o que inclui a execugdo. A auséncia de intimagdo do exequente para que
pudesse se manifestar acerca do cumprimento do acordo configura cerceamento de

defesa e vicia a sentenca de extingdo da execugao.
Em outras palavras, ndo se pode considerar que o exequente
permaneceu inerte, se sequer foi intimado nos autos da homologa¢do do acordo, da

suspensdo do feito ou, ainda, para dizer se a obriga¢ao foi satisfeita.
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Ainda que tivesse permanecido em siléncio quanto ao cumprimento
ou descumprimento do acordo, ndo se pode presumir que a divida foi quitada. A
verificagdo da satisfagdo da obrigacdo acordada judicialmente exige a apresentagdo
de prova nos autos. Além disso, a parte Exequente nao teve a chance de se
manifestar, configurando uma decisdo inesperada, o que ¢ vedado pelo artigo 10° do

Cddigo de Processo Civil.
Nesse sentido, oportuno citar os seguintes precedentes do TJSP:

APELACAO. Execu¢io de titulo extrajudicial.
Homologaciao de acordo. Suspensido do feito. Sentenca de
extincdo nos termos do art.924, inciso II, do CPC.
Irresignacio do exequente. Cabimento. Quitacdo do
débito nao pode ser presumida. Satisfacio da obrigacao
homologada em juizo que depende de prova nos autos.
Auséncia de intimacao do exequente para manifestacio
quanto a satisfacio do crédito. Precedentes. Sentenga
reformada, com determinacao. RECURSO PROVIDO.
Apelagao  Civel 1022954-49.2019.8.26.0554;  Relator
(a): Pedro Paulo Maillet Preuss; Orgdo Julgador: 24* Camara
de Direito Privado; Foro de Santo André - 8 Vara Civel,;
Data do Julgamento: 31/10/2023; Data de Registro:
31/10/2023) (destaques meus).

Execucdo de titulo extrajudicial. Existéncia de acordo
noticiado entre as partes. Suspensdo da execugdo até o
integral cumprimento da avenca Extin¢do da execucio, com
fundamento no art. 924, II, do CPC, presumindo-se
adimplida a obrigacio, diante da inércia da exequente em
se manifestar sobre o cumprimento do acordo

Apelagdo Civel n° 1010843-27.2017.8.26.0320 -Voto n°® 7.664 5



e

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Impossibilidade O siléncio da exequente nao legitima a
presunciao de quitacdo ou renuncia do crédito Extin¢ao
da execucido deve ser precedida de requerimento expresso
da executada e intimacdo pessoal da exequente
Inteligéncia do art. 485, I1I, do CPC c.c. Simula 240 do
STJ Sentenca de extincdo afastada Recurso provido.
Apelagao  Civel 0011195-25.2009.8.26.0597;  Relator
Francisco Giaquinto; 13* Camara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 06/12/2019; Data de Registro: 06/12/2019)

(destaques meus).

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao recurso

de apelag@o para anular a sentenga e determinar o prosseguimento da execug@o, com

a devida intimacgao das partes para manifestacdo acerca do cumprimento do acordo.

Atentem as partes que a oposi¢do de embargos de declaracdo fora

das hipodteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢ao da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e

infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de

declaragao para este fim, nos termos das Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justiga e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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