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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1133154-54.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante SILVIA
REGINA DE JESUS, ¢ apelado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), PEDRO FERRONATO E MARA TRIPPO KIMURA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
PAULO GUILHERME AMARAL TOLEDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



SIS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apela¢io n° 1133154-54.2024.8.26.0100

Comarca: Sao Paulo (Foro Central Civel, 27* vara Civel)
Juiz: Melissa Bertolucci
Apelante: Silvia Regina de Jesus

Apelado: Banco Safra S/A

Voto n° 2.558

DIREITO CIVIL. APELACAO CIiVEL. REVISAO
CONTRATUAL. INDEFERIMENTO DA PETICAO
INICIAL. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO
DE MERITO. RECURSO DA PARTE AUTORA.

I. CASO EM EXAME: trata-se de acido revisional
julgada extinta, sem resolucido do mérito, pela sentenca
que indeferiu a peticio inicial. Inconformada, apela a
parte autora alegando vedacdo ao acesso a justica, eis
que reuniu todos os documentos necessarios a
propositura da acio.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO: (i) saber se a auséncia
dos documentos e informacgdes exigidos inviabiliza a acio
revisional proposta.

III. RAZOES DE DECIDIR: (i) Indicios de litigincia
predatodria presentes e devidamente justificados. Decisao
determinando a juntada de documentos em consonincia
com os termos preconizados pela e. Corregedoria de
Justica desta Corte no enfrentamento da litigiosidade
temeraria e massivamente judicializada. Dever de
cautela que impde ao julgador zelar pela higidez
procedimental e prezar pela adequada atividade
jurisdicional. Determinacées de facil atendimento e que
decorrem do principio da cooperacio e do dever de boa-
fé processual. Nao atendimento sem plausivel
justificativa. Indeferimento da inicial mantido, pois, em
consoniancia com a normatizacio desta Corte
(Comunicado CG n° 424/2024), do CNJ (Ato Normativo
0006309-27.2024.2.00.0000) e se afinam com a
jurisprudéncia.

IV. DISPOSITIVO: recurso desprovido.

Trata-se de acdo de revisdo de contrato, julgada extinta, sem

resolucdo do mérito, por indeferimento da peti¢ao inicial, com fundamento nos
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artigos 485, incisos I e IV; 102, paragrafo tinico; 321; 330, inciso IV, do Codigo de

Processo Civil.

Apela a parte autora requerendo, preliminarmente, a
concessdo da gratuidade judicial e, no mérito, sustenta que para o ajuizamento da
acdo ¢ desnecessaria a juntada aos autos do contrato debatido, sendo comprometido o
acesso a justica e ignorada a possibilidade de inversdo do Onus da prova. Assim,

requer a anulacdo da senteng¢a para dar o devido prosseguimento ao feito.
Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 102/116).
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
Recurso tempestivo.
E o relatério.

A parte autora pleiteia a concessdao dos beneficios da justica
gratuita, nos termos do art. 98 do Coédigo de Processo Civil, apresentando para tanto

os documentos juntados as fls. 24/27.

Os documentos apresentados corroboram a hipossuficiéncia
financeira da parte autora, demonstrando que o pagamento das custas judiciais e

demais despesas processuais acarretaria prejuizo ao sustento proprio e de sua familia.

Diante disso, defiro os beneficios da justica gratuita a parte

autora, nos termos dos arts. 98 e seguintes do CPC.
Passo a apreciar o mérito.

A decisdo de f1s.52/56 demonstrou o indevido fatiamento de
demandas pela parte autora, conduta que representa inequivoco indicio de litigancia
predatoria, o que justificou as cautelas do Magistrado com a exigéncia de
documentos e esclarecimentos adicionais, indispensaveis para se aferir o efetivo

interesse de agir e a boa fé no recurso ao Poder Judiciario.

Neste contexto, a exigéncia de documentos como procuragdo
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atualizada, contrato discutido, comprovante de endereco atualizado, declara¢do a
respeito da ciéncia da demanda, extratos bancarios, etc, ndo viola o direito de acesso
a Justica; ao contrario, ¢ uma das formas de combater a desenfreada litigiosidade, a

captagdo ilegal de clientes e a ma fé no acesso ao Poder Judiciario.

Tais providéncias eram de singelo cumprimento e poderiam
ser facilmente atendidas pela parte autora e seu patrono, de molde a demonstrar,
inclusive, a boa fé no acesso ao Poder Judicidrio € o compromisso de combater a
litigdncia predatoria, a qual prejudica a todos aqueles que efetivamente necessitam da

tutela jurisdicional.

Vale ainda destacar que, nos termos do artigo 319 do CPC, a
peticdo inicial deve ser instruida com os documentos indispensaveis a propositura da
acdo, entre os quais se incluem aqueles necessarios a comprovar o efetivo interesse

de agir e a boa fé daqueles que se valem do acesso a Justiga.

Nesse diapasao, o artigo 321 do CPC expressamente autoriza
que o juiz determine a emenda da peti¢do inicial pelo autor, quando ndo preenchidos
os requisitos dos artigos 319 e 320, ou quando esta apresente defeitos e
irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito ou que revelem a

inadequacao do recurso ao Poder Judiciario.

Por sua vez, o artigo 330, IV, do CPC autoriza o
indeferimento da peticdo inicial quando ausentes tais documentos e o artigo 485, I,
do CPC impde a extingdo do processo sem resolu¢ao do mérito quando deixa a parte

interessada de cumprir determinagao judicial.

O Magistrado tem o poder-dever de exigir documentos que
assegurem o tramite regular do processo, especialmente em casos de indicios de
litigncia predatoria, como € a situacdo dos autos, pois se tornou imperioso combater
0 massivo ajuizamento de repetitivas demandas destituidas de real interesse

processual.
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Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACANO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO - DECISAO QUE DETERMINOU A
JUNTADA DE NOVA PROCURACANO, COM FIRMA
RECONHECIDA, BEM COMO COMPROVANTE DE
ENDERECO ATUALIZADO - INSURGENCIA DA AUTORA -
NAO ACOLHIMENTO - DISPENSADO O CUMPRIMENTO DO
ART. 1.019, II, DO CPC, TENDO EM VISTA QUE O RECURSO
TRATA APENAS DE JUNTADA DE PROCURACANO DA PARTE
AUTORA COM FIRMA RECONHECIDA, ALEM DE
COMPROVANTE DE ENDERECO ATUALIZADO, DE MODO
QUE INEXISTE PREJUIZO AO DIREITO DE DEFESA DO
AGRAVADO - INEXISTENCIA DE OBICE A DETERMINACAO,
NOTADAMENTE DIANTE DO PODER GERAL DE CAUTELA
CONFERIDO AO JUIZ - CABIMENTO DA ADOC/fO DE
MEDIDAS NECESSARIAS A APURACAO DA VALIDADE DA
ASSINATURA  CONSTANTE EM  INSTRUMENTO DE
PROCURACAO - DECISAO DE ORIGEM QUE ENCONTRA
RESPALDO NO COMUNICADO CG N°02/2017 DO NUCLEO
DE  MONITORAMENTO DE PERFIS DE DEMANDA
(NUMOPEDE) -Elevado numero de agbes propostas em curto
espago de tempo, sob o patrocinio do mesmo advogado que, por
sua vez, ajuizou centenas de demandas de naturezas
semelhantes, situagdo que corrobora a necessidade da medida
adotada pelo douto Juizo "a quo" - Juntada de nova procuragdo
e comprovante de endereco que ndo é medida de extrema
dificuldade que justifique o ndo atendimento pela parte,
tampouco que lhe impeca de ter acesso a Justica _— Decisdo
mantida - RECURSO IMPROVIDO. (TJ-SP - Agravo de
Instrumento: 22008690820248260000 Ribeirdo Preto, Relator:
Jorge Tosta, Data de Julgamento: 19/07/2024, 23 Camara de
Direito Privado, Data de Publicagdo: 19/07/2024)

PROPOSTA DE  AFETACAO. RECURSO  ESPECIAL
INTERPOSTO ~ CONTRA ACORDAO PROFERIDO NO
JULGAMENTO DE IRDR. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS
REPETITIVOS. CONTRATOS BANCARIOS. ACAO
DECLARATORIA DE  INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA coM REPETICAO DE VALORES
INDEVIDAMENTE DESCONTADOS E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. INDICIOS DE LITIGANCIA PREDATORIA.
EXIGENCIA DE DOCUMENTOS CAPAZES DE EVIDENCIAR,
MINIMAMENTE, O DIREITO ALEGADO. PODER GERAL DE
CAUTELA. 1. Delimitacdo da controvérsia: Possibilidade de o
Juiz, vislumbrando a ocorréncia de litigancia predatoria, exigir
que a parte autora emende a peticdo inicial com apresentagdo de
documentos capazes de lastrear minimamente as pretensoes
deduzidas em juizo, como por exemplo: procuracdo atualizada,
declaragdo de pobreza e de residéncia, copias do contrato e dos
extratos bancarios. 2. Recurso especial afetado ao rito do art.
1.036 NCPC, com manuten¢do da suspensdo dos processos
pendentes determinada pelo Tribunal estadual. (STJ - ProAfR no
REsp: 2021665 MS 2022/0262753-6, Relator: MOURA
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RIBEIRO, Data de Julgamento: 02/05/2023, S2 - SEGUNDA
SECAO, Data de Publicagdo: DJe 09/05/2023)

Com estas consideracdes, enfatizo que a determinacio
judicial de lo. Grau foi amparada pelos enunciados aprovados no Curso “Poderes
do Juiz em face da Litigancia Predatoria”, realizado pela Escola Paulista da
Magistratura - EPM e sob a coordenagdo do Desembargador Francisco Eduardo
Loureiro, Corregedor Geral da Justiga, que foi publicado no DIJE através do

Comunicado CG n° 424/2024, entre os quais destacam-se:

"ENUNCIADO 1 - Caracteriza-se como predatoria a provocagdo
do Poder Judicidario mediante o ajuizamento de demandas
massificadas, qualificadas por elementos de abuso de direito ou
fraude.

'ENUNCIADO 2 - A identificagdo de indicios de litigancia
predatoria justifica a mitiga¢do da presungdo de veracidade da
declaracdo de hipossuficiéncia, bem como a determinag¢do de
comprovagdo dos requisitos do art. 5° LXXIV, da CF, para a
obtencdo da gratuidade.

()

'ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de abuso de
direito processual, em cendrio de distribui¢do atipica de
demandas, é recomendavel a adog¢do das boas prdticas
divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente providéncias
relacionadas a confirmag¢do da outorga de procuragdo e do
conhecimento efetivo do outorgante em relagdo a exata extensio
da demanda proposta em seu nome, inclusive mediante
convocagdo da parte para comparecimento em juizo.

'ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
Justifica-se a realizagdo de providéncias para fins de
confirmac¢do do conhecimento e desejo da parte autora de
litigar, tais como a determinag¢do da juntada de procuragdo
especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualificagdo da
assinatura eletronica, a expedi¢do de mandado para verifica¢do
por Oficial de Justica, o comparecimento em cartorio para
confirmacdo do mandato e/ou designag¢do de audiéncia para
interrogatorio/depoimento pessoal."

Ainda, destaca-se que, no presente caso, 0 MM. Juiz de 1°.
Grau destacou: “Destaca-se, em primeiro ponto, a atipicidade da demanda, visto que
0 mesmo patrono ajuiza centenas de agoes idénticas em um curto periodo de tempo,

todas sobre o mesmo tema e com as mesmas caracteristicas, caracterizando-se o
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exercicio da advocacia como predatoria. (...) Merece atengdo especial a prdtica
predatoria consistente no fracionamento concomitante ou sucessivo de pretensoes,
muitas vezes acompanhada de escolhas abusivas de foro para ajuizamento dos
processos, com finalidade de obten¢do das decisoes mais favoraveis, por meio da
selegdo de juizos anteriormente "testados" mediante propositura de feitos isolados.
Diante disso, a ndo apresentagdo dos documentos solicitados e saneamento dos
vicios que eivam a inicial, aléem de resultar na extingdo do feito por auséncia de

pressuposto processual, leva, ainda, ao entendimento de que se trata, de fato, de

advocacia” (fls. 61/65).

De mais a mais, a determinagdo de juntada de documentos
complementares e o posterior indeferimento da inicial em decorréncia do
descumprimento da ordem judicial, se encontram, ademais, em conformidade com a
Recomendagdao do CNJ aprovada no dia 22.20.2024, apresentada pelo presidente do
CNJ, Ministro Luis Roberto Barroso - Ato Normativo 0006309-27.2024.2.00.0000',

de forma que, também por este fundamento, devem ser integralmente mantidas.

Qualquer outro acréscimo que se faca aos bem lancados
fundamentos da r. sentenga constituiria desnecessaria redundancia, enquanto os
demais argumentos suscitados ndo sdo suficientes para infirmar os fundamentos

acima enunciados para a solucao da lide.

Tendo em vista a apresentacdo de contrarrazdes e que o
recurso foi desprovido, fixam-se os honorarios sucumbenciais, devidos pela autora ao

patrono do réu, em 10% do valor da causa, observada a gratuidade judicial.

Visando evitar oposi¢do de embargos declaratorios para tal
finalidade, considera-se prequestionada toda matéria  constitucional e
infraconstitucional, observado posicionamento do C. STJ segundo o qual
prescindivel a citagdo de dispositivos legais que o fundamentam: Ja ¢ pacifico nesta
e. Corte que, tratando-se de prequestionamento, ¢ desnecessaria a citacdo numérica

dos dispositivos legais, bastando que a questdo tenha sido decidida (EDcl no RMS

'https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2024/10/voto-ato-
normativo-litigancia-predatoria.pdf
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18205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, T5, j. 18.04.2006).
Posto isso, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

Anote-se a gratuidade deferida.

PAULO GUILHERME AMARAL TOLEDO
Relator
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