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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1001744-
98.2023.8.26.0198, da Comarca de Franco da Rocha, em que ¢ apelante BANCO
VOTORANTIM S.A., é apelado DANIEL DE OLIVEIRA PRETO (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente sem voto), FABIO PODESTA E ADEMIR BENEDITO.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.
DECIO RODRIGUES

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

e

VOTO N° 25666

APELACAO N°: 1001744-98.2023.8.26.0198
COMARCA: FRANCO DA ROCHA
APELANTE: BANCO VOTORANTIM S.A
APELADO: DANIEL DE OLIVEIRA PRETO

APELACAO. Sentenca de parcial
procedéncia de agdo revisional de
contrato de financiamento bancéario em
virtude de juros , acessorios e cobrangas
abusivos. Senten¢a confirmada por seus
proprios fundamentos, nos termos do art.
252 do Regimento Interno deste E.
Tribunal de Justica. Recurso improvido.

Cuida-se de apelacao respondida e bem

processada por meio da qual quer ver, a parte apelante,

reformada a r. sentenca de parcial procedéncia de acdo

revisional de contrato de financiamento bancario em virtude de

juros , acessorios e cobrancas abusivos.

Pretende, a parte apelante, em apertada
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sintese, a reforma da r. sentenga “in totum”, pedindo
providéncias quanto a litigdncia predatoria e com contrarrazdes

pela manuten¢do da sentenca.
E o relatério.

“Primo”, caso entenda, o apelante,
presentes os requisitos inerentes a litigancia predatéria, podera,
sponte sua, tomar as providéncias perante os Orgaos

competentes, requerendo o de direito.
O apelo ndo comporta provimento.

Invoca-se o disposto no art. 252 do

Regimento Interno desta E. Corte que dispde:

“Nos recursos em geral, o relator
podera limitar-se a ratificar os fundamentos da decisao
recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de

manteé-la.”

Nesta Secao de Direito Privado, o
dispositivo regimental tem sido largamente utilizado por suas
Camaras, seja para evitar inutil repeticao, seja para cumprir o
principio constitucional da razoavel duracdo dos processos.
Anote-se, dentre tantos outros: Apelacdoes 99406023739-8,
99402069946-8 (1* Camara); Al 99010153930-6 (1°
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Camara); Apelacoes 99405106096-7, 99404069012-1 (2°
Camara); Apelacio 99010031478-5 (3* Camara); Apelacao
994050097355-6 (5* Camara); Apelacio 99401017050-8 (6°
Camara); Apelacao 99109079089-9 (11* Camara); Apelacao
99010237099-2 (13* Camara); Al 99010032298-2 (15°
Camara); Apelacao 99109084177-9 (17* Camara); Apelacao
99100021389-1 (23* Camara); Apelacao 99207038448-6 (28"

Camara).

O C. STJ tem prestigiado este
entendimento quando predominantemente reconhece a
viabilidade de o orgdo julgador adotar ou ratificar o juizo de
valor firmado na sentenca, inclusive transcrevendo-a no
acorddo, sem que tal medida encerre omissdo ou auséncia de
fundamenta¢do no decisum (REsp 662.272-RS, 2* Turma;
REsp 641.963-ES, 2? Turma; REsp 592.092-AL, 2? Turma;
REsp 265.534-DF, 4" Turma; Agint no AREsp n.
1.467.013/RS, Relator Min. Marco Aurélio Bellizze; Aglnt
no REsp n. 1.982.498/MA, Relator Min. Raul Araujo; Aglnt
no REsp n. 1.904.217/RS, Relator Min. Marco Buzzi; Agint
no AREsp n. 1.801.597/GO, Relator Min. Moura Ribeiro).

Transcrevem-se, por oportuno, 0s

seguintes fragmentos da r. sentencga recorrida:
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...Trata-se de acao revisional de contrato
que Daniel de Oliveira Preto move em face de Banco
Votorantim S.A., alegando, em sintese, a celebracdo de contrato
para financiamento do veiculo descrito na inicial, que padece de
irregularidades praticadas pela instituigdo financeira no ato da
contratagdo e curso da avenga, sobretudo incidéncia de juros
acima do limite legal e cobranca de taxas e tarifas abusivas.
Requereu, preliminarmente concessao de tutela provisoria de
urgéncia para: (1) expedicdo de oficios para que ndo seja
enviado ao Sistema de Informagdes de Crédito (SCR) - Banco
Central do Brasil as informacdes referentes a este contrato, uma
vez que a parte Autora ndo autoriza nenhum tipo de divulgacgio;
(1)) Determinar a ndo inclusdo do nome/CPF da parte
Requerente nos Cadastros de Restricdio ao Crédito
(SPC/SERASA, Cartorio de Protesto e analogos) mediante
expedicdo de oficios, ou, caso ja o tenha feito, suspender
imediatamente referida inscrig¢ao; (ii1) autorizar os depositos das
parcelas vencidas e vincendas no valor de R§ 718,21 ou
alternativamente que autorize os depdsitos das parcelas
vencidas e vincendas no valor da parcela contratada, qual seja,
R$ 1.593,70 ; (iv) manutengdo de posse do bem, objeto do

contrato em discussdo, ao Requerente, até o deslinde da
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demanda. No mérito requer a procedéncia dos pedidos,
confirmando todos os pedidos feitos em sede de tutela
provisoria e declarando a excessiva onerosidade contratual,
especificadamente para: (i) limitar os Juros Remuneratorios a
Taxa Média de Mercado (conforme planilha do Banco
Central disponivel em: >www.bcb.gov.br/txcredmes<); (ii)
afastar a capitalizagdo LEGAL dos juros, entretanto, neste caso,
como ndo esta expressamente prevista no contrato (por meio de
palavras precisas; de maneira clara; explicitamente), torna-se
indevida; (iil)) no quesito juros moratorios, afastar toda e
qualquer cobranca cumulada, devendo aplicar, tdo somente, a
Stimula 379 do STJ, limitando os juros moratorios em 1% ao
més ou sua fragdo; (iv) declarar nula a clausula que transfere ao
consumidor as despesas € o encargo das atividades do

fornecedor. Juntou documentos as fls. 18/30.

Deferidos os beneficios da gratuidade da

justica e indeferido o pedido de tutela de urgéncia (fls. 31/33).

Opostos  embargos de  declaracao
sustentando contradicdo acerca da decisdo que indeferiu o
pedido de tutela de urgéncia (fls. 38/39, que foram rejeitados as

fls. 41.

O réu compareceu espontaneamente ao
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feito, dando-se por citado e as fls. 44/63 apresentou
contestacdo. Preliminarmente apresentou: (i) impugnagdao ao
valor da causa; (i1) arguiu preliminar de inépcia da inicial; (iii)
apresentou impugnacao a assisténcia judicidria gratuita. No
mérito, argumentou, em sintese, que: (i) a taxa de juros
pactuada esta de acordo com a média apurada pelo Banco
Central, demonstrando inexistir qualquer tipo de ilegalidade ou
abusividade no contrato; (i1) ndo ha ilegalidade na cobranca dos
juros moratorios, que respeitam os limites legais; (ii1) o contrato
e a negociacdo foram cristalinos sobre suas condi¢des e taxas,
nao havendo qualquer obscuridade ou violagdo das normas
aplicaveis. Requereu o acolhimento das preliminares € no
mérito, a improcedéncia da acdo. Juntou documentos as fls.

64/218.

O autor interp0s agravo de instrumento
em face da decisdo que indeferiu a tutela de urgéncia, registrado

sob n. 2141017-87.2023.8.26.0000, ao qual foi negado

provimento conforme acérdao de fls. 262/270.
Réplica as fls. 278/285.

Instadas as partes a especificarem provas
(fls. 286), o requerido manifestou- se as fls. 2289/290 e o

requerente as fls. 291, informando nao haver interesse na
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produ¢do de outras provas, pugnando pelo julgamento

antecipado da lide.

Determinada a remessa dos autos ao
CEJUSC, para conciliacdo entre as partes cuja tentativa restou

infrutifera conforme termo de audiéncia lavrado as fls. 418.

Intimadas a manifestarem em alegagdes
finais (fls. 423), manifestou-se o requerente as fls. 426 e o

requerido as fls. 431/434.
Enfim, vieram-me os autos conclusos.
E o relatério.
Fundamento e decido.

A lide comporta o julgamento antecipado
do mérito, nos moldes preconizados pelo artigo 355, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil, uma vez ndo ser necessaria a
producdo de provas em audiéncia de instru¢do e julgamento,
dado que o feito se encontra suficientemente instruido. Com
efeito, sendo o magistrado o destinatario da prova (art. 370 do
CPC), ¢ seu dever, e nao faculdade, anunciar o julgamento
antecipado quando presentes os requisitos para tanto, sendo que
tal medida atende a duragdo razoavel do processo, a qual se

impoe a todos os atores do processo, de acordo com o disposto

Apelagio Civel n° 1001744-98.2023.8.26.0198 -Voto n® 25666 8



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

no art. 5°, LXXVIIIL, da CF e art. 4° do CPC. Destaco, ainda,
que nao se trata de hipdtese de cerceamento de defesa, uma vez
que as partes, instadas a se manifestarem em especificagao de

provas, nada requercraim.

De proemio, rejeito a preliminar de
impugnacao ao valor da causa, uma vez que se verifica que o
valor indicado pelo polo ativo corresponde ao conteudo
patrimonial almejado, assim, nos termos do art. 292 do CPC, o

montante mostra-se coeso.

Na ac¢do que tiver por objeto a existéncia,
a validade, o cumprimento, a modificacdo, a resolugdo, a
resilicdo ou a rescisdo de ato juridico, o valor da causa sera o
valor do ato ou o de sua parte controvertida (art. 292, inciso II,

do CPC).

Logo, visando o autor a reducao dos juros
e ao ressarcimento em dobro das tarifas pagas, o valor da causa

deve guardar correspondéncia com o beneficio pretendido.

Assim, a impugnacdo ao valor da causa
arguida pela parte requerida ndo deve ser acolhida, pois o valor
da causa nas ac¢Oes de Revisao de Contrato Bancario deve
corresponder ao proveito economico pretendido e ndo ao valor

total do contrato.
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Espelhando este entendimento:

Acdo revisional de contrato bancario.
Decisao que modifica, de oficio, o valor da causa, nos termos
do art. 292, § 3°, CPC/2015. Agravo de instrumento. O valor da
causa nao deve corresponder a totalidade do valor do contrato,
mas sim a estimativa do proveito econdémico advindo com a sua
eventual revisdo. Interpretagdo do art. 292, inc. II, do
CPC/2015. Precedentes do STJ. Valor da causa alterado para o
patamar de R$ 106.126,01. Decisdao parcialmente reformada.
Recurso parcialmente provido. (TJ-SP; 21* Camara de Direito
Privado; Al 20518437720178260000 SP
2051843-77.2017.8.26.0000; Rel. Des. Virgilio de Oliveira
Junior; Julg. 17/05/2017; DJE 17/05/2017) (destaquei).

Rejeito, portanto, a preliminar.

Rechacgo a preliminar de inépcia da peca
exordial, haja vista que esta atende as exigéncias dos arts. 319 e
320 do CPC, estando acompanhada de documentos
indispensdveis a propositura da acdo e havendo correlagdo
logica entre pedidos e fatos narrados. Ainda, constato que ndo
se concretizaram as hipoteses do art. 330, §1°, do CPC, tendo
sido possivel a compreensdo da controvérsia sem qualquer

prejuizo ao exercicio do direito de defesa e ao contraditorio,
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dada a regular apresentagdo de contestacao pela parte requerida.

Rejeito a impugnacdo a gratuidade de
justica, nao tendo o impugnante se desincumbido do seu
encargo de demonstrar a capacidade financeira da parte adversa
para arcar com as custas do processo sem prejuizo ao proprio
sustento ou de sua familia (art. 100 do CPC), sendo certo que,
por ser o beneficiario pessoa natural, milita em seu favor a
presun¢do de veracidade da declaragdo de hipossuficiéncia
(CPC, art. 99, §3°). Ressalto que o patrocinio da parte por
advogado particular ndo impede a concessao da gratuidade

judiciaria (art. 99, §4°, do CPC).

Ademais disso, a mera alegacdo de
contratagdo de contrato de financiamento veicular cujas
parcelas possuem valor consideravel, por si s6 ndo € argumento
solido a evidenciar eventual capacidade para arcar com as
custas do processo. Outrossim, a parte requerida nao trouxe aos
autos qualquer elemento novo capaz de alterar a anterior
conviccao deste juizo, ressaltando que ¢ seu 6nus demonstrar a
inexisténcia ou o desaparecimento do estado de

hipossuficiéncia financeira da parte adversa.

Destarte, considerando a inexisténcia de

elementos que contrariem a concessdao do beneficio, este deve
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ser mantido em favor da parte impugnada.

Encontram-se as partes regularmente
representadas e presentes as condigdes da acdo e os
pressupostos de constituicdo e desenvolvimento regular do
processo. Ausentes outras preliminares ou nulidades, passo ao

exame do mérito.

De inicio, cabe salientar a aplicagdo, ao
presente caso, do Codigo de Defesa do Consumidor, visto tratar-
se de tipica relagdo de consumo. Assim, entre outros institutos
juridicos previstos naquele diploma, ¢ aplicavel ao caso a
inversao do O6nus da prova, restrita, entretanto, as questdes
faticas, ligadas diretamente ao contrato firmado, em que o
consumidor se mostre como parte hipossuficiente, ou seja, em

que esteja inviabilizado de produzir prova do alegado.

O Codigo Civil, em seu artigo 186,
estabelece que o ato ilicito a ensejar responsabilidade civil
subjetiva deve ser composto por quatro requisitos: conduta
(comissiva ou omissiva), dano, nexo causal e culpa lato sensu

(dolo ou culpa strictu sensu).

Insta considerar, portanto, que para que
haja a configuragdo de um dano indenizavel, mister o

preenchimento de quatro requisitos: a existéncia de uma agao
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ou omissao por parte do agente causador; um dano, ou seja, um
prejuizo resultante da acdo ou omissao; o nexo de causalidade
entre a acdo ou omissdao ¢ o dano sofrido; ¢ a existéncia de

culpa lato sensu, a depender de quem seja o agente causador.

Em sendo pessoa juridica de direito
privado, fornecedora de servicos, incidem as disposi¢coes do
Cdédigo de Defesa do Consumidor, que preconiza, nos termos
do artigo 14, a existéncia de responsabilidade objetiva, sendo
prescindivel a comprovacdo da culpa lato sensu do agente

causador.

No caso em apreco, de acordo com as
alegacOes apresentadas nos autos, conclui-se que restou
incontroversa existéncia de relagdo juridica entre as partes. A
controvérsia cinge-se, portanto, na abusividade das cldusulas
contratuais que estabelecem os pagamentos das tarifas

objurgadas.

E certo que o direito privado, pelo
influxo dos ditames da corrente ideologica do pos-positivismo,
sofreu e vem sofrendo no decorrer dos tempos a necessidade de
se reestruturar, por meio da adocdo dos valores e principios
constitucionalmente consagrados, inexistindo imutabilidade

absoluta nas relagdes entre particulares quando se vislumbre
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flagrante ofensa a direitos fundamentais, o que a doutrina tem

proclamado como a constitucionaliza¢dao do direito privado.

Inicialmente, cumpre destacar que o
unico fato de o contrato moldar-se sob a forma adesiva nao o
transforma, imediatamente, em abusivo, como reiteradamente
vem se alegando. Além disso, ndo ha qualquer elemento que
demonstre a premente necessidade, inexperiéncia ou leviandade

do requerente, quando da assinatura do contrato em apreco.

E as normas vigentes no campo das
obrigacdes objetivam proteger pessoas que nao tém condicoes

minimas de avaliar o risco do negodcio entabulado.

Entretanto, esse nao ¢é o caso dos
presentes autos, em que o instrumento firmado entre as partes
indica claramente os encargos incidentes sobre o principal da
divida, permitindo a qualquer leigo que viesse a analisa-lo

aquilatar suas vantagens e desvantagens diante de sua adesao.

E sabido que o financiamento de um bem
implica pagamento superior ao seu prego a vista, a0 passo que
permite a sua disponibilidade imediata, o que nao haveria caso
o proprio comprador optasse por aguardar a reunido de recursos

proprios para pagamento a vista.

Dessa forma, aquele que opta por contrair
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um financiamento estd plenamente ciente de que arcara com
juros, corre¢do monetaria, tarifas, entre outros, o que foi por ele
sopesado quando da decisao de adquirir o bem objeto do

financiamento.

Insurge-se o0 requerente contra encargos
cobrados no contrato, todavia, na hipotese, deve ser obedecido

o disposto no instrumento celebrado entre as partes.

No caso dos autos, entretanto, ndo ha
violacdo de direitos dessa envergadura, pois a parte autora,
desde a celebragdo dos pactos, tinha plena ciéncia das
obrigacdes assumidas e ndo pode agora postular a invalidagdo
dessas obrigacgdes, sob pena de se ofender a propria seguranca
juridica, traduzida na legitima expectativa que ambas as partes
tém acerca do cumprimento do objeto convencionado, o que

também ¢ assegurado em nivel constitucional.

Em suma: a parte autora celebrou
contrato com o réu visando obter crédito para satisfacdo de
interesses pessoais. ApoOs, todavia, decidiu questionar
judicialmente os termos do contrato que lhe deu base. Isto ¢
inadmissivel, pois a decisdo de tomar crédito junto ao réu, com
plena ciéncia dos encargos, juros e tarifas incidentes partiu da

vontade livre e consciente da parte autora, em razdo de suas

Apelagio Civel n° 1001744-98.2023.8.26.0198 -Voto n® 25666 15



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

necessidades.

Uma vez nao constatada abusividade,
descabe a interven¢do judicial no ajuste entabulado entre as
partes, pois € necessario seu cumprimento de acordo com o que

foi previamente estabelecido.

Insta evidenciar de pronto que, embora a
demanda deva ser interpretada a luz do Cdédigo de Defesa do
Consumidor, a incidéncia da Lei n. 8.078/90 no caso vertente
ndo representa automatica procedéncia dos pleitos formulados
na inicial, que devem ser interpretados de acordo com os fatos e

provas contidos nos autos.

A comparagdo entre o valor original do
empréstimo e o valor final da soma das contraprestacoes
evidentemente ndo gera resultados proximos, pois no exercicio
de sua atividade primordial, que ¢ emprestar dinheiro, ndo
poderia o requerido fazé-lo de forma graciosa, sem acréscimos.
Observo que o principio da boa-fé objetiva ¢ via de mao dupla
aos contratantes, fornecedores e consumidores, detentores do
poder econdmico ou nao, aplicando-se indistintamente a
qualquer pessoa capaz € que se proponha a assumir obrigacoes

por meio de um contrato.

Na relacdo estabelecida entre as partes, o
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réu se comprometeu a emprestar dinheiro a parte autora, e de
fato cumpriu sua promessa. O requerente, por sua vez, se
comprometeu a restituir-lhe o valor emprestado, com
acréscimos, evidentemente, pois o requerido tem como

atividade a venda de dinheiro.

Sabia o autor, ou deveria saber, de sua
condicdo financeira e se poderia pagar as prestagdes, que

livremente assumiu.

Para que duvida ndo paire a requerente,
deve ser repisado que o valor do financiamento, ao final dos
pagamentos, serd nominalmente muito superior ao valor do
dinheiro emprestado, pela singela circunstancia de que ndo
poderia esperar que o dinheiro lhe fosse disponibilizado

graciosamente e livre de encargos.

(1) Taxa e Capitalizagdo de

Juros Juros Remuneratorios

A principio, deve ser observado que
empréstimo bancdrio € oneroso, € ndo ha qualquer obice que

assim seja, pois a “venda” do dinheiro constitui, precipuamente,
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a atividade empresarial bancaria.

Os bancos, como toda empresa, visam

lucros, que aqui advém dos chamados juros remuneratorios.

Alias, avilta o proprio conceito de boa-fé
objetiva a busca de revisdao de parcelas com valores nominais
invariaveis assumidas livremente sob o argumento de aplicagao
equivocada de juros, com pretensao de reduzir o débito

livremente assumido.

Os juros remuneratorios (ou
compensatorios) sdo cabiveis em decorréncia do custo na
captagdo de recursos pela instituigdo financeira, desvalorizagao

da moeda, riscos, dentre outros fatores.

Importante  lembrar que, segundo
entendimento jurisprudencial (Resp 1.061.530 , relatado pela
ministra Nancy Andrighi), “as instituicdes financeiras ndo se
sujeitam a limitacdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei
de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; A estipulagdo
de juros remuneratdrios superiores a 12% ao ano, por si s6, nao
indica abusividade; S3o inaplicaveis aos juros remuneratorios
dos contratos de mutuo bancario as disposi¢oes do art. 591 c¢/c o
art. 406 do CC/02; E admitida a revisdo das taxas de juros

remuneratorios em situagdes excepcionais, desde que
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caracterizada a relagdo de consumo e que a abusividade (capaz
de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51 ,
§ 1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as

peculiaridades do julgamento em concreto”.

Nao obstante, "a circunstiancia de a taxa
de juros remuneratorios praticada pela instituicdo financeira
exceder a taxa média do mercado nao induz, por si so, a
conclusdao de cobranca abusiva, consistindo a referida taxa em
um referencial a ser considerado, ¢ ndo em um limite a ser
necessariamente observado pelas instituigdes financeiras"
(TJSP; Apelagao Civel 1085538-93.2018.8.26.0100; Relator
(a): Achile Alesina; Orgdo Julgador: 14* Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 24* Vara Civel; Data do
Julgamento: 03/05/2019; Data de Registro: 03/05/2019).

Enfim, ndo comprovada, concretamente,
a abusividade pelo defendido excesso a média do mercado, nao

ha como se acolher este capitulo dos pedidos formulados.

Ainda no tocante aos juros, cumpre
consignar que as institui¢oes financeiras nao deviam obediéncia
ao limite anual constante do revogado artigo 192, § 3° da
Constituicao Federal, na linha do entendimento jurisprudencial

j& mais que consolidado a apontar que tal norma ndo prescindia
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de lei complementar para tornar-se eficaz. Nessa esteira, foram
editadas a Sumula n° 648 e a Sumula Vinculante n° 7 pelo
Excelso Supremo Tribunal Federal, in verbis: A norma do § 3°
do art. 192 da constituicio, revogada pela Emenda
Constitucional 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a
12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a edicao de

lei complementar.

Urge a consideragdo, outrossim, de que
nao se aplica, nos contratos de matuo bancario, a limitacdo da
taxa de juros incidentes sobre o capital disponibilizado ao
mutudrio, em consonancia ao disposto pelo Decreto n°
22.626/33 (Lei de Usura), porquanto devem observancia ao

regramento constante da Lei n® 4.595/64.

Nesse sentido, € evidente que o diploma
legal em tela “delegou ao Conselho Monetario Nacional e ao
Banco Central poderes para limitar os juros praticados pelas
institui¢des financeiras, que podem aplicar livremente taxas de
juros pactuadas em contrato, sem os limites impostos pela Lei
de Usura e pela Constituicao Federal (art. 192, § 3°, da C.F.)”
(REsp 617.754/PB, Rel. Min. Castro Meira, 2* T., julgado em
20.03.2007, DJ 29.03.2007 p. 246).

No caso em apreco, o autor afirma que as
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taxas cobradas s3o supostamente superiores aquelas
contratadas. Entretanto, a parte ignora que a cobranca se da por
meio da taxa do custo efetivo total (taxa que corresponde a
todos os encargos ¢ despesas incidentes nas operagdes de
crédito e de arrendamento mercantil financeiro, contratadas ou
ofertadas a pessoas fisicas, microempresas ou empresas de

pequeno porte).

Anote-se que ‘“a estipulacdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s0, nao indica
abusividade” (STJ, Simula 382, 2* Sec., julgado em
27/05/2009, DJe 08/06/2009), nao havendo prova de que o

percentual pactuado destoe da taxa de mercado.

Destaque-se, inclusive, que os contratos
faziam mencao expressa aos valores e taxas com o0s quais
deveria arcar a contratante, ndo sendo razodvel admitir que
agora venha ela a questionar a composicao de tal cifra,
notadamente porque a alteragdo do sistema de amortizagdo ou
mesmo das taxas ocasionara valor de parcela absolutamente

diverso daquele expressamente acordado pelas partes.

De todo modo, o contrato foi celebrado
apos a entrada em vigor da medida provisoria n® 1.963-17/2000,

a qual, em seu artigo 5°, dispde que nas operacoes realizadas
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pelas instituigdes financeiras integrantes do Sistema Financeiro
Nacional, ¢ admissivel a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a um ano. Assim, diante do permissivo
legal e da previsdo da taxa de juros efetiva, conquanto se
entenda pela sua ocorréncia por conta do emprego da Tabela
Price como sistema de amortizacdo, a capitalizacdo dos juros
nao se reveste de ilegalidade, na sua vigéncia, anotando-se que

as parcelas a serem pagas pelo consumidor eram pré-fixadas.

Ademais, nos termos da Sumula 596 do
Superior Tribunal de Justica, tem-se que as disposi¢coes do
Decreto no. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos
outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por
instituicdes publicas ou privadas que integram o sistema

financeiro nacional.

Consolidando a  jurisprudéncia, o
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
1388972/SC, firmou a seguinte tese, evidenciando a

improcedéncia do pedido:

RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA - ARTIGO 1036
E SEGUINTES DO CPC/2015 - ACAO REVISIONAL DE
CONTRATOS BANCARIOS - PROCEDENCIA DA
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DEMANDA ANTE A ABUSIVIDADE DE COBRANCA DE
ENCARGOS — INSURGENCIA DA CASA BANCARIA
VOLTADA A PRETENSAO DE COBRANCA DA
CAPITALIZACAO DE JUROS 1. Para fins dos arts. 1036 ¢
seguintes do CPC/2015. 1.1 A cobranca de juros capitalizados
nos contratos de muatuo ¢ permitida quando houver expressa
pactuacao. (REsp 1388972/SC, Rel. Min. Marco Buzzi,
Segunda Secdo, julgado em 08/02/2017, DJe 13/03/2017).

Nos contratos em discussao, firmados
ap6s a publicacdo da Medida Provisoria n® 1.963-17/2000, o
percentual das taxas ajustadas esta expresso claramente em
razdo da previsdo de taxa de juros anual efetiva superior ao
duodécuplo da taxa nominal mensal, o que implica pactuagdo

de capitalizacdo mensal de juros.
Nesse sentido:

Sumula 539, STJ: E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a anual em
contratos celebrados com instituigdes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n.
1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde

que expressamente pactuada.

Stimula 541, STJ: A previsdao no contrato
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bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal € suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva

anual contratada.

Vale abalizar que, conforme contrato
bancario de fls. 22/24, a parte requerente originalmente firmou
o contrato na modalidade prefixada, com fluxo de prestagdes
regulares pactuado o valor de R$ 1.593,70 em 48 parcelas
iguais e sucessivas, o que vale dizer que, a parcela tera valor
fixo mensal mas nao implica no efetivo aumento do valor do
percentual dos juros avencado, posto que a parte autora tinha
ciéncia, desde o comeco, do valor total do seu contrato de

empréstimo cujas parcelas sao fixas.

Neste espeque, convém mencionar que a
aplicacdo da taxa média do modulo publico do Sistema
Gerenciador de Séries Temporais (SGS) do Banco Central, por
si sO, ndo apresenta razoabilidade em todo e qualquer caso, que
justifique seu cabimento, tendo em vista que ¢ sabido que ha
variacdo na aplicacdo de juros para financiamento de carros
novos ¢ usados, nao devendo o autor ser demasiadamente

beneficiado em detrimento do réu.

A taxa média de mercado, divulgada pelo

Banco Central, constitui um valioso referencial, mas cabe
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somente ao juiz, no exame das peculiaridades do caso concreto,

avaliar se os juros contratados foram ou ndo abusivos.

Anoto que, em simples
consulta no portal  eletronico
https://www3.bcb.gov.br/sgspub/localizarseries/localizarSeries.
do?method=prepararTelalLocalizarSerie = s, lang¢ando-se os
parametros de consulta respectivos (codigos de pesquisa: 25471
para taxa meédia mensal, ou ainda 20749 para taxa média anual),
verificou-se que a taxa média de juros remuneratdrios fornecida
pelo Bacen para a respectiva operacao de crédito na época do

contrato (20/07/2021), ¢ de 1,67% a.m e 21,94 % a.a.

No caso em andlise, a parte autora
adquiriu veiculo usado, cujos valores cobrados nao se mostram
abusivos diante do montante do crédito concedido pela
instituicdo bancaria. Ressalte-se que o valor da parcela e das
tarifas apontadas pela parte autora como ilegais estdo todas
destacadas na cédula de crédito bancario, de sorte que a autora,
mesmo na qualidade de consumidora, teve plena ciéncia de tais

clausulas e mesmo assim deliberou por firmar o contrato.

Na hipotese dos autos, a taxa de juros
aplicada no contrato celebrado foi originalmente de 1,91% a.m

e 25,44% a.a, cujos juros mais elevados se justificam pelo risco
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envolvido no contrato, em virtude do maior risco no
financiamento de veiculos usados, que a época da contratagao o
veiculo ja contava com 06 (seis) anos de uso, em consonancia

com a taxa média de mercado no periodo.

De outa sorte, a parte requerente ndo
logrou éxito em demonstrar que o banco cobrou taxa diversa da
pactuada, valendo lembrar que além do percentual de juros
pactuados incide a taxa CET, cuja rubrica faz referéncia ao
percentual total a ser pago pelo consumidor em razdo do
financiamento, incluindo nao sé os juros remuneratorios sobre
o capital emprestado, mas também em razao das demais tarifas

que constam do contrato.

Nesse tocante, nao ha, in abstrato,
ilegalidade na estipulagao do CET, o qual deve ser superior a
taxa de juros contratada, na medida em que, como visto, esta ¢

um de seus elementos.

Constou expressamente no contrato que a
o Custo efetivo total da operagdo compreendia o percentual de
2,19% a.m e 30,18% a.a, com o que a autora anuiu no ato da

celebracao do contrato.

Nesse ponto, ndo se pode confundir a

taxa de juros remuneratorios com o Custo Total da Operagao —
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CET. Os juros destinam-se a remunerar o capital emprestado,
enquanto o CET abriga outros encargos contratualmente
previstos, além dos juros remuneratorios, diluidos nas parcelas

mensais, motivo pelo qual apresenta taxa superior.

No mais, convém mencionar que a
aplicacdo da taxa média do modulo publico do Sistema
Gerenciador de Séries Temporais (SGS) do Banco Central, por
si sO, ndo apresenta razoabilidade em todo e qualquer caso, que
justifique seu cabimento, tendo em vista que ¢ sabido que ha
variacdo na aplicacdo de juros para financiamento de carros
novos ¢ usados, nao devendo o autor ser demasiadamente

beneficiado em detrimento do réu.

Logo, todos os elementos subjetivos e
objetivos da aquisicdo do bem, tais como marca do veiculo,
ano, cor, opcionais etc., como também, a forma de pagamento,
o valor financiado, o numero de prestacoes etc., foram
manifestagdes de vontade exclusiva da parte autora, vindo essa
a firmar obrigagio com a Instituicdo Financeira, ora

contestante, em nome de seu proprio interesse de consumo.

Nao obstante, as condi¢des pessoais do
tomador do dinheiro também faz parte do calculo, de modo que

a taxa contratada estar acima da média praticada no mercado,
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por si s0, ndo implica abusividade.

Ocorre que segundo informagdes obtidas
pela Assessoria deste Magistrado junto ao site do Banco Central
do Brasil, a média do mercado para contratos desta espécie em
um ranking de 43 instituigdes, variava entre 0,90 % a.m a
328% ame 11,28 % a. a. a47,26% a.a, a ¢poca,
conforme link
abaixo:https://www.bcb.gov.br/estatisticas/reporttxjuroshistoric
o?historicotaxajurosdiario
_page=1&codigoSegmento=1&codigoModalidade=401101&ti
poModalidade=D&InicioPeriodo=2021-07-20.

Isso demonstra claramente que a taxa de
juros aplicada ndo era abusiva, mas sim competitiva ¢ alinhada

com as praticas vigentes do setor.

Nesse diapasdo, ndao se vislumbra na
hipotese a alegada cobranga abusiva ou indevida da institui¢ao
financeira, restando prejudicados os pedidos de revisdo e

recalculo de valores.

Ademais, ndo ha possibilidades em
acolher o parecer técnico de fls. 25/28, por tratar-se de prova

unilateral produzida sem o crivo do contraditério.

O calculo contabil unilateral juntado pela
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autora, por si s6, ndo faz ver que o valor fixo das parcelas
pertinentes ao contrato de empréstimo havido entre as partes ¢
de alguma forma abusivo. Consequentemente, ndo pode ser

considerado prova inequivoca do seu afirmado direito.

Anoto que cla entabulou
espontaneamente o pacto, anuindo aos termos propostos pelo
réu. O instrumento contratual trazia as condi¢des de liquidacao
das obriga¢des, indicando os O6nus a que o mutudrio estava se

submetendo.

Ou seja, a parte insurgente foi
cientificada dos encargos financeiros que se aplicariam, € optou

pela pratica do ato.

No mais, denota-se que a inteng¢do da
Autora € constatar a existéncia de capitalizacdo de juros — a
qual, repise-se, nao ¢ ilicita no ambito dos integrantes Sistema
Financeiro Nacional -, e calcular o custo final utilizando
método de amortizagdo diverso — o que, destaque-se,
ocasionaria prestagdo diversa daquela expressamente pactuada

entre as partes.

Destaque-se, inclusive, que os contratos
faziam mencao expressa aos valores e taxas com o0s quais

deveria arcar a contratante, ndo sendo razodvel admitir que
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agora venha ela a questionar a composicao de tal cifra,
notadamente porque a alteragdo do sistema de amortizagdo ou
mesmo das taxas ocasionara valor de parcela absolutamente

diverso daquele expressamente acordado pelas partes.
Juros Moratorios

No que se refere aos encargos de
mora, a validade da comissdo de permanéncia ¢ admitida pelo
C. STJ, se cobrada no periodo de inadimpléncia, ndao for
cumulada com juros remuneratdrios e outros encargos
moratérios, nao ultrapassar a soma destes e respeitar a taxa
média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil (cf.

Sum. 30, 294, 296 ¢ 472).

De todo modo, o réu ndo exige comissao

de permanéncia, sequer prevista contratualmente.

No que concerne aos juros moratorios, a
fixacdo decorre de eventual ndo pagamento da parcela quando
do seu vencimento e sdo devidos sem que isso configure

capitalizacao.

Eventuais juros moratorios incidem
apenas em decorréncia de eventual inadimplemento da parte

autora, quando os juros remuneratorios nao tinham se
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incorporado ao capital principal.

Se o pagamento ¢ feito fora do prazo
contratual sujeita-se o devedor a todos os encargos previstos em
contrato, o que gera obviamente um aumento da divida nao por
abusividade contratual, mas por inadimplemento puro e simples

do dever de pagamento no prazo legal.

No tocante aos juros moratorios, observo
que ha previsdao expressa no contrato de fls. 24, no percentual
de 6,00% ao més pelo eventual periodo de atraso, acima do

limite legal, merecendo portanto reparo.
Sobre o tema:

Contrato bancario.  Acaode
revisdo contratual. Financiamento de veiculo. Juros moratérios
cobrados acima do 1 imite legal. Alteracdo que pode ser
determinada de oficio. Pedido implicito. O réu fixou para o
periodo do inadimplemento juros moratorios abusivos de 8,10%
a.m., motivo pelo qual determina-se a aplicagdo de juros
moratérios legais de 1% a.m.. Entendimento j& sedimentado
pelo STJ. Juros moratérios que, por se tratar de consectarios
legais, ficam limitados aquele percentual estabelecido pela
legislacdo vigente. Repeticdo do indébito. De forma simples

naquilo que exceder o devido ou compensagdo. A repeticao do
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indébito deve ocorrer de forma simples, uma vez que nao restou
comprovada a ma-fé¢ do réu, ja& que o contrato firmado pelas
partes estabelecia a cobranca do encargo declarado abusivo.
Eventuais saldos credor e devedor poderdao ser compensados.
Apelagdo  ndo  provida.  (TJSP;  Apelacio  Civel
1001043-35.2020.8.26.0654; Relator (a): Sandra Galhardo
Esteves; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Foro
de Vargem Grande Paulista - Vara Unica; Data do Julgamento:

25/11/2022; Data de Registro: 25/11/2022).

Assim, no tocante aos juros moratorios,
reconhego a abusividade da clausula que previu a incidéncia de
6% a.m., para determinar sua limitacdo a 1% a.m., em caso de

inadimpléncia.

A repeticdo do indébito deve ocorrer de
forma simples, uma vez que nado restou comprovada auséncia
de boa-f¢ do do réu, ja que o contrato firmado pelas partes
estabelecia a cobranga do encargo declarado abusivo. Eventuais

saldos credor e devedor poderao ser compensados.

De outra sorte, quanto a multa de 2%,

observo que se encontra dentro dos consectarios legais.

Passo a andlise quanto as tarifas

cobradas.
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(11) Condigoes da Operagdo —

Taxas/tarifas administrativas
Clausula sobre despesas de cobranga

Os demais  encargos  moratdrios
questionados ndo sdo abusivos e foram expressamente aceitos

quando da celebragao do contrato.

Quanto ao pedido de nulidade da clausula
sobre despesas de cobranga, ¢ valida a clausula contratual que
prevé o pagamento das despesas decorrentes da cobrancga
extrajudicial da divida, sobretudo dos honorarios advocaticios,
considerando a obrigagcdo do devedor de reparar integralmente
0 prejuizo que injustamente causa ao credor com O

descumprimento da obrigagao.

Nao ha abusividade na chamada clausula
de "despesas de cobranga", previamente expressa no titulo
executivo, ou seja, de conhecimento da parte embargante. De
igual modo a irresignagdo do requerente com relacdo a
cobranca de honorarios extrajudiciais ndo prospera, pois nao

padece de qualquer ilegalidade.

Note-se que o artigo 28, § 1°, IV da Lei
10.931/04, que dispde sobre a Cédula de Crédito Bancario,
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autoriza expressamente da pactuacdo do ressarcimento destas

despesas.
Nesse sentido:

APELACAO. ACAO DE
MODIFICACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL C.C.
CONSIGNATORIA. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
ALIENACAO FIDUCIARIA. VEICULO AUTOMOTOR.
SENTENCA. DIALETICIDADE RECURSAL.
PRELIMINAR  (..) "CLAUSULA DE DESPESAS DE
COBRANCA. Responsabilidade da parte eventualmente
inadimplente, seja o cliente bancario ou a institui¢ao financeira,
pelas despesas judiciais e extrajudiciais de cobranca dos débitos
em atraso, prevista contratualmente, ¢ licita, nos termos do
artigo 395, do Coédigo Civil - Precedentes deste Egrégio
Tribunal e do Colendo STJ. Apelo improvido"
"DEVOLUCAO DE VALORES. Ante a licitude da
cobranca efetivada pela instituicdo financeira, descabida
qualquer devolugdo de valores, simples ou em dobro. Apelo
improvido" (...). APELACAO CIVEL. Contrato bancario.
Cédula de crédito bancario. Financiamento de veiculo,
garantido por Alienag¢do Fiduciaria. Acdo de Modificacao de
Clausula Contratual c.c. Ac¢ao Consignatoria. Incidéncia do

Codigo de Defesa do Consumidor. Juros compensatorios.
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Juros capitalizados. (...) 5. Afastamento da alegacdo de nulidade
da clausula sobre despesas de cobranca, diante da sua falta de
especificagdo no caso concreto. (...). O mesmo se diga quanto
ao segundo questionamento, referente a clausula de
"insuficiéncia de garantia", também previsto contratualmente.
As demais alegagdes efetuada pela embargante sequer sao
conhecidas. E isto ocorre porque, ao também sustentar a
ocorréncia de excesso na execugao, para que fossem deduzidos
valores pagos diretamente a parte credora, cabia aos
embargantes, nos termos do art. 917, § 3° do CPC, declarar na
peticdo inicial o valor que entendiam correto, apresentando
demonstrativo discriminado e atualizado de seu célculo.
Contudo, ndo o fizeram. A questdo resolve-se, pois, com
aplicacao do § 4°, do sobredito artigo, que assim assinala: § 4° -
Nao apontado o valor correto ou nao apresentado o
demonstrativo, os embargos a execuc¢ao: I - serdo liminarmente
rejeitados, sem resolugao de mérito, se o excesso de execucao
for o seu unico fundamento; II - serdo processados, se houver
outro fundamento, mas o juiz ndo examinara a alegacdo de
excesso de execucao. (1001382-41.2024.8.26.0011, Sao Paulo,
38* Camara Direito Privado, Des®. Silvana Malandrino Mollo,;.

08.10.24).
Neste tocante, de igual modo, revela-se
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descabida a pretensao autoral.

De mais a mais, nao se sustenta a
alegacdo de que os acréscimos sao provenientes de cldusulas
leoninas e abusivas, visto que a parte autora assumiu ¢
contratou por sua prépria vontade, valendo salientar que tais

informacoes estao suficientemente claras no contrato.

Neste tocante, de igual modo, revela-se

descabida a pretensao autoral.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos iniciais, extinguindo o processo
com resolug¢dao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do

Cdédigo de Processo Civil, com o fito de:

a) DECLARAR a
abusividade na clausula que prevé juros moratérios de 6% a.m.,
adequando o percentual para o limite legal de 1%. a.m., ficando

autorizada eventual compensagao dos valores.

b) CONDENAR a ré¢ a
restituir, de forma simples, a diferenca entre os juros juros
moratorios eventualmente cobrados, a ser acrescido, até
29/08/2024, de correcao monetaria pela Tabela Pratica do E.
TJSP desde a data do efetivo desembolso (Sumula 43 do C.
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STJ) e de juros de mora de 1% ao més a partir da citagao. A
partir de 30/08/2024, passard a incidir apenas a Taxa SELIC,
que engloba os juros de mora e¢ a corre¢do monetaria pelo
IPCA, nos termos do art. 406, §1°, do CC, tudo conforme
alteragdes introduzidas pela Lei n° 14.905/2024, que possui

aplicabilidade imediata.

Fica autorizada a compensacdo dos
valores, na medida em que as partes sdo credores ¢ devedores,

nos termos do art. 368, do Cddigo Civil.

Verificada a sucumbéncia reciproca € nao
proporcional das partes, condeno- as em custas processuais €
honoréarios advocaticios a proporc¢ao de 70% para o autor e 30%
para o réu, sendo os honorarios fixados em 10% sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do art. 86, caput, do CPC ¢
observados os parametros do art. 85, §2°, do mesmo diploma

legal.

Tratando-se de parte beneficiaria da
justica gratuita, os 6nus sucumbenciais ficardo sob condicao
suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar,
eventualmente, que deixou de existir a situacdo de insuficiéncia
de recursos que justificou a concessao de gratuidade, na forma

preconizada pelo art. 98, §3°, do Codigo de Processo Civil...
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E ar. sentengca nao comporta reparos.

Humberto Theodoro Junior leciona
que: “No processo civil, onde quase sempre predomina o
principio dispositivo, que entrega a sorte da causa a diligéncia
ou interesse da parte, assume especial relevancia a questdo
pertinente ao onus da prova. Esse onus consiste na conduta
processual exigida da parte para que a verdade dos fatos por
ela arrolados seja admitida pelo juiz. Nao hd um dever de
provar, nem a parte contraria assiste o direito de exigir a
prova do adversario. Hda um simples onus, de modo que o
litigante assume o risco de perder a causa se ndo provar oS
fatos alegados e do qual depende a existéncia do direito
subjetivo que pretende resguardar através da tutela
jurisdicional. Isto porque, segundo a maxima antiga, fato
alegado e ndo provado é o mesmo que fato inexistente”.

(Humberto Theodoro Junior, Curso de Direito Processual

Civil, p. 421, 18* edi¢do).

O Coédigo de Processo Civil, atento ao
principio dispositivo, dividiu o Onus da prova entre os
litigantes, estabelecendo que ao autor incumbe o 6nus de provar
o fato constitutivo do seu direito e, ao réu, o de provar o fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Foi o que ocorreu. Nada trouxe, a parte
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apelante, aos autos, capaz de ilidir o quanto decidido em

primeiro grau.

Desta forma, imperiosa a manutengdo da
r. sentenca recorrida, ratificando-a nos termos do art. 252 do

Regimento Interno desta E. Corte.

Por fim, cuidando-se de procedéncia
parcial do pedido, inaplicdvel se torna a norma do artigo 85, §

11, do Cddigo de Processo Civil.

Pelo exposto, pelo meu voto, ¢ negado

provimento ao recurso.

DECIO RODRIGUES
Relator
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